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INTRODUCTION 


I. LE Manuscrit. — Le manuscrit 1446 du fonds frn- 
cais de la Bibliothéque Nationale de Paris! est le seul ? 
qui nous ait conservé le Couronnemeni de Renard. II est 
sur parchemin et comprend 210 feuillets (285 mm. sur 
210), a deux colonnes par page ® ; les feuillets 2 et 111 sont 
mutilés, les feuillets 164 et 196 sont blancs. Des miniatures 
se trouvent aux feuillets 1 r°, 71 r° et 88 v®. Sur la reliure 
moderne on a recollé le dos d’unc reliure plus ancienne. On 
y lit le titre suivant : Roman de Kanor & C. Les fleurs 
de lis et les L entrelacés, timbrés d’une couronne royale, 
dont s’orne ce restant de reliure, font voir qu’il s’agit la 
d’un travail exécuté aprés l’entrée de notre manuscrit a la 
bibliothéque du roi (1732). 

Le manuscrit 1446 contient les ceuvres suivantes : 

1. Feuillets 1 r° a 70 r° : la derniére partie des continua- 
tions du Roman des Sept Sages ‘, 4 savoir une « rechupitu- 

1. Taschereau en a donné une description sommaire dans le 
Catalogue des manuscrits francais de la Bibliothéque Impériale, 
ancien fonds, I, Paris, 1868, p. 228. 

2. C’est une erreur de Graesse, Lehrbuch einer allgemeinen 
Literargeschichte, 2, IIT, 1, Leipzig & Dresde, p. 474, de parler de 
plusieurs manuscrits du CRen. 

3. Le nombre de lignes a la colonne varie avec les différentes 
ceuvres que renferme le manuscrit. Pour le CRen et les Fables de 
Marie de France il est de 48. 


4. Au sujet de ce roman et de ses cing suites : Marques, Fisets, 
Cassidorus, Peliarmenus et Kanor, voir Paulin Paris, Les manuscrits 
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lation »(1a a 3a), la fin de Peliarmenus(3a 4 26d) et Kanor 
(26d 4 70b). Pour plus de commodité nous donnons le nom 
de Kanor au tout. L’auteur anonyme de Kanor l’a dédié a 
« Huon de Casteillon conte de Saint Pol ». 

2. Folio 70 v° et bas des feuillets 71 r° 4 109 r°; feuillets 
108c 4 111d; folio 112 r°; feuillets 112 v° 4 114 v°: quatre 
commencements différents d’un Roman des fils de Con- 
stant. Le Roman de Constant se rattache au Roman de Mer- 
lin. L’auteur de ce « conte desrimé et estrait des aventures 
de Bretaigne », Baudouin Butor, l’avait entrepris sur la 
demande de Gui de Namur, comte de Flandre, et de Hugues 
de Chatillon, comte de Blois (depuis 1291, avant il l’était 
de Saint-Pol). Le rédacteur d’une note, insérée dans le 
manuscrit 1446 au siécle dernier, fait honneur de Kanor 
a Butor. La mention de Hugues de Chatillon a la fois dans 
la dédicace de Kanor et dans celles de Constant |’a proba- 
blement conduit a cette attribution. Cette question n’a 
été examinée par aucun des savants! qui se sont occupés 
de Butor. Pour la résoudre il faudrait d’abord instituer 
une comparaison entre la langue et le style des deux 
romans *, Ce Constant, que |’auteur a mis par quatre fois 
sur le métier sans jamais dépasser les pages du début, n’est 
en somme qu'un brouillon. C’est d’ailleurs ce qui en fait 
le principal intérét. Les manuscrits du moyen age nous ont 
transmis dans la majorité des cas la version achevée et 
définitive d’un ouvrage littéraire. Nous sommes rarement, | 


francais de la Bibliothéque du Roi, I, Paris, 1836, pp. 109-17, et 
Killis Campbell, The Seven Sages of Rome, Boston, 1907, p. xxx. 

1. Arthur Dinaux, Trouvéres, Jongleurs et ménestrels du nord de 
la France et du midi de la Belgique, II, Paris, 1839, pp. 100-07 ; 
Fauriel, dans HLF, 21 (1847), pp. 565-73; Auguste Van der 
Meersch, dans Biographie nationale de Belgique, III, Bruxelles. 
1872, pp. 213-14. . 

2. Si Kanor est de Butor il faut voir avec André Duchesne, 
Histoire de la maison de Chastillon sur Marne, Paris, 1621, pp. 134- 
35, dans le comte de Saint-Pol auquel Kanor est dédié, Hugues de 
Chatillon (1288-91) et non pas, comme Il’ont fait Paulin Paris, 
loc. cit., et Johann Alton (Marques de Rome, Tubingen, 1889, 
p. v1), Hugues de Chatillon (1228-47) son grand-pére. 
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‘comme ici, admis aux secrets de la composition. Sur un 
point de détail le Roman de Constant a aussi son impor- 
tance pour l’historien ?. Baudouin Butor, qui se dit « clerch » 
des comtes de Flandre? et de Blois*, se recommande 
dans ses deux premiéres dédicaces d’un troisiéme patron, 
Jean d’Avesnes comte de Hainaut et marquis d’Ostre- 
_ vant ‘. L’on connafit la haine vigoureuse qui mit sans cesse 
aux prises, pendant la seconde moitié du x111® siécle, les 
Dampierre et les Avesnes, maisons toutes deux issues de 
Marguerite de Constantinople, comtesse de Flandre. I! est 
surprenant de voir figurer dans la méme dédicace ces 
deux princes perpétuellement en lutte l’un contre |’autre, 
Gui de Dampierre et Jean d’Avesnes. La troisiéme version 
de Constant, qui s’ouvre par le récit d’un réve de Il’auteur, 
ne renferme pas de dédicace. Butor y déplore une « grant 
dissention entr’amis ». Le songe étant dalé du 2 février 
1295, il faut vraisemblablement voir la une allusion a la 
guerre qui venait de reprendre de plus belle entre la Flandre 
et le Hainaut 5. L’on comprendra alors qu’il ne soit plus 
fait mention de Jean de Hainaut dans la dédicace dc la 
quatriéme version. | 

3. Feuillets 71a a 88d : le Couronnement de Renard. 

4, Feuillets 88d 4 108c: les Fables de Marie de France 8. 


1. Le double intérét, littéraire et historique, qui s’attache 4 
Constant a été signalé par Fauriel, loc. cit. 

2. Gui de Dampierre, deuxiéme fils de Marguerite, comtesse de 
Flandre, et de Guillaume de Dampierre, succéda 4 sa mére dans le 
comté de Flandre (1280). 

3. Hugues de Chatillon, comte de Blois depuis 1291, avait en 
1288 épousé Béatrice de Flandre, fille du comte Gui. 

4. Jean d’Avesnes était le fils ainé de Jean d’Avesnes, fils de 
Marguerite de Flandre ect de Bouchard d’Avesnes ; son oncle fut 
le chroniqueur Baudouin d’Avesnes. 

5. Voir Etienne Delcambre, « Les rapports de Jean d’Avesnes, 
comte de Hainaut, avec le royaume de France jusqu’’ T’alliance 
franco-hennuyére (1280-97) », dans Positions des theses de U Ecole 
des Chartes, Paris, 1924, p. 63. 

6. Voir Léopold Hervieux, Les fabulistes latins, 1, 2° éd., 
Paris, 1893, pp. 742-43, et Karl Warnke, Die Fubeln der Maurie 
‘de France, BNorm 6, Halle, 1898, p. v. 
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5. Feuillets 115a 4 150d : 21 poémes de Baudouin de © 
Condé ?. 

6. Feuillets 151a a 210a: 41 poémes de Jean de Condé ?. 

Dans son énumération des ceuvres contenues dans notre 
manuscrit, le catalogue de la Bibliothéque nationale * 
passe sous silence deux dits de Jean de Condé, « li dis de 
portejoie » (feuillets 177c 4:178b) et « li dis dou saingler » 
(180c a 181a). Deux autres poémes, le Cerf Amoureuz 
(161d a 163d) et une piéce commengant par le vers : « Je 
me suis longement tetis » (206d 4 207d), n’ont pas été inclus 
par Scheler dans son édition. Ils se trouvent pourtant enca- 
drés par une masse homogéne d’ceuvres du ménestrel bra- 
bancon. On ne voit pas pourquoi Scheler les a omis sans 
donner ses raisons et sans méme prévenir son lecteur. Plus 
tard il publia Je me sui longement teiis au tome premier 
des Trouvéres belges*, se contentant de faire suivre le 
nom de Jean de Condé d’un point d’interrogation. Mais il 
ne semble pas avoir changé d’avis au sujet du Cerf Amou- 
reux. Peut-étre parce que |’ Histoire littérairede la France 
avait condamné comme étant la trés médiocre ceuvre 
d’un poéte anonyme ef qu’il ne tenait pas dans ces condi- 
tions a l’attribuer 4 Jean de Condé. | 

7. Folio 210b : un poéme, a peu prés illisible, qui com- 
mence ainsi : . 


Tres dous et loiaus amis 
Ou g’ai mis 
Cuer et parfaite pensee... 


Si l'on examine le manuscrit 1446 on y distingue la 


1. Voir Auguste Scheler, Dits et contes de Baudouin de Condé 
et de son fils Jean de Condé, I, Bruxelles, 1866, p. xxvi. 

2. Voir idem, III, 1867, p. xm, et Charles-Victor Langlois, 
« Jean de Condé ménestrel et poéte francais », HLF, 35 (1921), 
p. 432. 
3. Voir supra, p. rx, note 1. 
4. Nouvelle série, Louvain, 1879, pp. 249-66 ; voir pp. XIV-xv. 

. Tome 23 (1856), p. 290. Voir aussi P. Paris, op. cif., pp. 252- 
o3. 
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main de plusieurs copistes. Les feuillets 1 r° 4 70 r° sont 
l’ceuvre d’un premier copiste que nous appellerons A. Des 
changements d’écriture se produisent aux feuillets : 


70 vo — copiste B 
71 r° copiste C 
108 ve copiste B 
115 r° copiste D 
165 v°® copiste E 
197 vo copiste F 
210 ve copiste G 


Voici comment nous nous représentons l’assemblage 
du manuscrit. Le copiste A, ayant transcrit sur 70 feuillets 
le Roman de Kanor, avait laissé en blanc le verso du der- 
nier feuillet. Sur ce feuillet 70 v°, puis sur la partie infé- 
rieure des 38 feuillets (71 4 108), o& un copiste C avait 
recopié le Couronnement de Renard et les Fables de Marie 
de France, finalement sur six feuillets (109 4 114) qui lui 
appartenaient, le copiste B transcrivit le roman inachevé 
de Constant. Ainsi tronconné, le Roman de Constant était 
d’une consultation malaisée. Le copiste B résolut la dif- 
ficulté en soudant en un tout les trois manuscrits jusqu’alors 
séparés de ce roman. Ainsi vers 1295, date de Constani, 
nous nous trouvons en présence d'un manuscrit unique 
de 114 feuillets. 

A ce manuscrit de 1295 un copisle D adjoignit 50 feuil- 
lets, numérotés de I a4 L (folios 115-164), qui contenaient 
une partie des poémes de Baudouin et de Jean de Condé. 
Plus tard un copiste E et un copiste F ajoutérent d’autres 
ceuvres de Jean de Condé (feuillets 165-196 et 197-210). 
G’est a cause des feuillets 164 et 196, restés entierement 
blancs, que nous divisons les poémes des Condé en trois 
manuscrits primitivement séparés ; s’ils avaient tous éte 
transcrits 4 la méme époque on n’edl point laissé dans le 
corps du manuscrit deux feuillets inemployés. Enfin, le 
manuscrit 1446 une fois conslitué, quelqu’un a recopié un 
court poéme, vers la fin du xivé siécle, au verso du feuillet 
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210. La composition définitive du manuscrit peut étre 
illustrée par le schéme suivant : 
J 1. copiste A : Kanor 
copiste B 2. copiste C : CRen, Fables 
(1295) ~< 3. copiste B : Constant 


1446 4. copiste D : les deux Condé 

> 5. copiste E : Jean de Condé 

a 6. copiste F : Jean de Condé 
(copiste G) 

A la fin du xvre siécle le manuscrit du Couronnement 
appartenait au célébre érudit Pierre Pithou’. En 1596, 
ala mort de Pithou, il fut acquis par Jacques-Auguste 
de Thou?. Voici comment en 1617 Pierre Dupuy en ana- 
lyse le contenu dans son catalogue de la bibliothéque du 
président de Thou®: « Roman de Kanor, 1294, en prose. 
Roman de Constant par Butor. Renart couronné, en vers. 
Gardecors de Jean de Pélican (sic). L‘ dis de Jean de Con- 
dé, en vers, fol. » | 

C’est lorsque le manuscrit se trouvait parmi les livres 
du président de Thou qu’André Duchesne Ia feuilleté ‘. 
Colbert l’acquiert en méme temps qu’environ mille autres 
ayant appartenu a de Thou 5. Il porta alors la cote 1436. 
En 1732 le cabinet des manuscrits s’enrichit de 8.000 vo- 
lumes provenant de la collection formée par Colbert °. 
Le manuscrit 1436 en étail. C’est a ce titre que Bernard de 
Montfaucon le mentionne? : « Codex 1436. Le Roman de 


1. Sa signature se voit au feuillet 1 r°; a plusieurs endroits 
du manuscrit on rencontre des annotations de sa main. 

2. Sa signature se lit au bas du feuillet 1 r°. 

3. Catalogus manuscriptorum bibliothecae illustrissimi viri 
Jacobi Augusli Thuani, 1617, mense novembri (Collection Dupuy, 
Bibl. Nat. de Paris, vol. 653), p. 38, n° 736. 

4. Loc. cil. 

5. Voir Léopold Delisle, Le cabinet des manuscrits de la Biblio- 
théque Impériale, I, Paris, 1868, p. 470. 

6. Ibidem, p. 139. 

7. Bibliotheca bibliothecarum manuscriptorum nova, II, Paris, 
1739, colonne 948 C. 
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Canor, du Renard, de Butors (sic). L’air (sic) du Pellican. 
(Euvres de Jean de Condé. » A la bibliothéque du roi notre 
manuscrit figura sous le numéro 7324.3.3, puis il recut 
sa cote actuelle. 


II, ANALYSE DU PoEME !. — Le poéte dédie son « rou- 
mant » a la mémoire de Guillaume comte de Flandre. Ce 
vaillant chevalier, qui est mort avant « c’avoirs montast 
en si grant pris », était un modele de libéralité et de cour- 
toisie. L’entrée de son hétel était rigoureusement interdite 
a Calomnie, Envie et Orgueil. Ces trois « traftres », renon- 
cant a triompher de linimitié du comte, profitent d’un 
tournoi pour l’assassiner. Mais la gloire de Guillaume ne 
mourra pas avec lui, et il laisse aux princes de sa maison 
un noble exemple a suivre. Pourquoi, lorsqu’un prud’ homme 
régne sur un état, s’en défaire ? C’est 14 une faute que 
d’habitude on expie chérement. Le récit qui suit le fera 
bien voir (vers 1-140). 

A Malrepair Renard s’entretient avec dame Ermengarde. 
Elle veut savoir pourquoi son mari, passé maitre en in- 
trigues, ne chercherait pas a s’emparer de la couronne. 
Renard déclare qu’il a surtout envie de se retirer dans un 
monastére ; il se sent vieux, la mort n’est pas loin. C’est 
alors qu’il entend le coucou pousser treize fois de suite son 
cri. Ilen conclut qu’il lui reste encore treize ans a vivre. Si pa- 
reille longévité lui est promise il peut bien entreprendre 
de détréner Noble. Renard se met en route (141-252). 

Renard rencontre Timer, qui broutait des chardons dans 
un pré. Ii lui annonce qu’il vient d’étre nommé a une cure 
et offre d’en partager les revenus avec l’ane, si celui-ci 
l’aide a chanter les offices. Timer accepte. Les deux com- 
péres arrivent devant le portail d’une église. Immédia- 
tement Timer se met a braire de son mieux. Renard s’es- 
quive cependant que les fidéles, accourus au bruit, rouent 


1. Ontrouvera d’autres analyses du CRen dans Rothe, pp. 303- 
24, Leo, pp. 10-37, Bédier et Hazard, p. 54 (Faral). 
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l’ane de coups. Abandonné a demi-mort dans un champ, 
il lui faut encore subir les sarcasmes du goupil. Timer se 
promet de ne plus quitter son anier (253-394). Morale de 
cette aventure : pelites gens, soyez prudents, ne convoitez 
rien qui soit hors de votre portée (395-429). 

Renard, continuant son chemin, apercoit un boucher qui 
portait des andouilles au marché. II lui indique un arbre 
au sommet duquel se trouve, selon lui, le trésor du feu 
empereur Octavien. Pendant que le sot personnage grimpe 
de branche en branche, Renard saisit les andouilles e, 
s’enfuit. Furieux d’avoir été joué, le boucher redescend 
précipitamment, tombe et manque de se casser le cou 
(430-520). Il ne lui reste plus qu’a dégager la morale de 
son infortune : convoilise nuit (521-542). 

Ysengrin, a cheval, débouche d’un vieux chemin. Entre 
lui et Renard s’engage une conversation aigre-douce. 
Chacun espére jouer un tour 4 l’autre et promet de le 
mener dans un endroit ot il fera ripaille. Mais leur méfiance 
a tous deux est pareille et ils déclinent tour a tour « an- 
guilles cuiles » et « chapons a la ganse aillie ». Renard 
change de tactique : il annonce qu’il va 4 Grenomaisnil, a 
la cour de Noble. Le régne du lion touche 4a sa fin, s’il faut 
en croire les astrologues (543-675). En proie 4 une vive 
curiosité, Ysengrin veut en savoir davantage et se décide 
a suivre Renard. Au moment ot goupil et loup s’engagent 
dans unc « voie large et hierbuec » un piége s’ouvre brus- 
quement sous les pas d’Ysengrin et l’engloutit. Ysengrin 
rend Renard responsable de son malheur. Celui-ci tente 
sans succés de se juslifier (676-703). Sur ces entrefailes 
arrive le « louvier » qui s’empare d’Ysengrin et le ligote 
solidement. Le loup, ainsi garrollé, est livré 4 Renard, qui 
a promis cent livres en échange. Sous prétexte de conduire 
le louvier & la cachelte, Renard le méne a un marais ot 
il s’°enlise. Renard défait alors les liens d’Ysengrin et tous 
deux honnissent en paroles et en actes le louvier (704-808). 
Méme morale encore : convoilise nuit (809-829). 
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Ysengrin remercie Renard de l’avoir délivré. Renard lui 
demande de lui rendre un service. Que le loup se transporte 
a Grenomainsil. Si Noble le questionne au sujet de Renard, 
il dira.qu’il ne sait ow il se trouve. Surtout qu’il ne souffle 
mot de la prédiction des astrologues. Ysengrin promet tout 
ce qu’on lui demande, mais en lui-méme pense qu’il pro- 
fitera de occasion pour desservir Renard auprés du sou- 
verain (830-891). Renard et ]’ane ont formé un complot pour 
détréner Noble, voila ce qu’Ysengrin fait savoir au roi a 
son arrivée 4 Malrepair. C’est au tour du loup d’étre sur- 
pris quand il apprend de la bouche du roi que celui-ci songe 
a abdiquer. Noble a résolu d’assembler une cour pléniére 
de ses barons a la Pentecéte. Ysengrin est chargé de por- 
ter les lettres de convocation. Avant de partir il mentionne 
la prédiction des astrologues (892-982). Pendant l’accom- 
plissement de sa mission, Ysengrin rencontre Renard. II 
l’informe de ce qui se passe 4 Malrepair et l’engage a se 
rendre immédiatement a la cour. Renard propose a Ysen- 
grin de l’aider a s’emparer de la couronne. Mais le loup, 
méfiant, repousse l’offre et les deux compéres se séparent 
aprés un échange de paroles injurieuses (983-1079). 

Renard arrive 4 Saint-Ferry, un « chastiel ou il avoit 
Jacobin et Frere Menos ». I] demande au prieur des Domi- 
nicains de le recevoir dans son ordre. Celui-ci conseille au 
chapitre d’accéder 4 la requéte du goupil. Sans « barat » 
et sans « sain de cat » on n’arrive a rien en ce monde. Eux 
Mendiants n’ont ni argent ni puissance. Pourtant ils sont 
intelligents et, si Renard leur enseignait ses ruses, ils 
pourraient devenir les conseillers des princes, se rendre 
indépendants des autorités ecclésiastiques, avoir les mets 
les plus recherchés sur leur table, etc. Le chapitre se rend 
volontiers aux raisons du prieur (1080-1173). Mais fatigué 
d’attendre a la porte, Renard était allé frapper chez les 
Franciscains. Il avait déja endossé la robe des Fréres 
Mineurs quand les Jacobins vinrent le chercher. D’abord 


stupéfaits, ils veulent l’arracher des mains de leurs rivaux. 
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Renard réussit a réconcilier les deux camps adverses. Il 
sera a la fois Jacobin et Frére Mineur et portera une robe 
mi-partie. Que les deux ordres jurent de ne jamais révéler 
qu'il a été parmi eux et il leur apprendra comment -faire 
fortune a la cour des princes (1174-1253). 

Habillé en Frere Précheur, Renard se rend avec un autre 
Dominicain a la cour de Noble. II ne se fait pas reconnaitre. 
I] engage Noble a songer 4 son ame, car la fin du monarque, 
selon lui, est prochaine. A l’appui de ses dires il fait voir a 
Noble la planéte Vénus, dont Il’éclat particuliérement 
lumineux cette nuil-la présage, 4 en croire le pseudo- 
astrologue, un changement imminent de régne. Frappé 
d’entendre cette prédiction, déja rapportée par Ysengrin, 
dans la bouche du Jacobin, Noble se sent brusquement 
trés malade et s’alite (1254-1339). Aprés avoir entendu la 
confession du roi, Renard veut savoir lequel des barons 
il choisira pour lui succéder. Noble pense au léopard. 
Renard déconseille un tel choix. La ruse vaut mieux que 
la force. Il faut nommer quelqu’un qui soit sage et avisé, 
Noble mentionne Renard. Notre bon apétre prétend ne 
pas le connaitre et voudrait bien voirce modéle de malice. 
Noble ordonne de l’aller quérir. Naturellement il demeure 
introuvable a la cour. Quand on a besoin de lui jamais 
Renard n’est présent, dit le roi. Renard, plein de charité 
chrélienne, prend la défense de cet absent qu’on calomnie 
peut-éire (1340-1469). | 

A la demande du roi, Renard préche un sermon 4a la 
cour. Prothéme : Roi et barons sont invités a dire le Pater 
Noster et le Credo (1471-1481). Théme : Dans un couvent 
des naltes doivent se trouver vartout, dans la chapelle, au 
réfecloire et au dortoir (1483-1488). Développement du 
theme : Nalte est synonyme de pauvrete. Seuls les pauvres 
el ceux qui les aiment entreront au Paradis. Saint Paul, 
saint Jean, saint Marlin ont couché sur des nattes. Les 
Freres Mendianls font de méme. Seigneurs, faites comme 
cux si vous voulez aller au Paradis. Puis Renard aban- 
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donne |’éloge de Ja pauvreté pour revenir au sujet qui Ic 
préoccupe. Il invite les barons a choisir un roi qui soit 
plein de sagesse et sache distinguer les bons d’avec les 
méchants. Triomphe présent des ambitieux et des cupides. 
A eux le Paradis restera fermé (1489-1607). Péroraison : 
Que Dieu inspire le choix d’un roi qui sache maintenir la 
paix parmi ses sujets et ramener les seigneurs tyranniques 
a des sentiments plus évangéliques (1608-1636) }. 

Aprés avoir promis de revenir au jour de ]’Ascension, 
c’est-a-dire pour |’élection du nouveau roi, Renard quilte 
la cour et retourne a Saint-Ferry (1637-1674). 

L’auteur regrette qu’il n’y ait pas un pui ot on couronne 
Jes « biaus dis ». I] nous apprend que bientét Renard cein- 
dra le diadéme. Voila qui n’arriverait pas si le bon comtc 
Guillaume «sour quel picre pris fondement » étail encore 
vivant (1675-1699). 

Les animaux assembiés par Ysengrin arrivent 4 Malre- 
pair. C’est une longue procession qui s’ouvre avec ]’Ane, 
avec Aper, Aloy, Anabula, Alches, Ana et Ahune, et qui 
se termine avec Zibo et Zubrones (1700-1825). Le « maire 
de celle biele compaingnie », sire Léopard, exprime au roi 
les condoléances des barons de le voir en si triste etal. 
Noble leur confie qu’il est mourant et qu’il leur faul choi- 
sir un autre roi (1826-1878). 

A ce point-ci dame Ermengarde, femme de Renard, 
arrive a la cour. avec Renardiel son fils. Renard, dit-clle, 
aprés avoir appris la maladie de son seigneur s'est retire 
dans un couvent, mais Renardel est venu pour Ie repre- 
senter. Ici Ysengrin prend la parole el fail le récil, veri- 
dique celte fois, de ses récents démélés avec Renard. Il 
insiste parliculiérement sur le fait que Renard lui a offert 


1. Nous avons voulu dans ce paragraphe montrer la ressem- 
blance des paroles de Renard avec les différentes divisions d'un 
préne du x11& si¢cle. Nous avons emprunté nos en-tétes a Lecoy 
de La Marche, La chaire francaise, Paris, 1868, pp. 266-83. On 
remarquera pourtant l’absence d’un exemple et au cours du déve- 
loppement le changement du theme traité. 
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le troune. Dame Ermengarde, qui tente de défendre son 
baron, est insultée par Ysengrin (1878-1979). Noble répri- 
mande Ysengrin pour son manque de respect envers « une 
dame de haut linage ». Il lui demande d’aller chercher 
Renard. Ysengrin, 4 qui un monarque alité en impose peu, 
refuse. Le roi demande au léopard puis au tigre de le ven- 
ger. Ceux-ci, qui songent a l’élection prochaine et au vote 
d’Ysengrin, n’ont garde d’épouser la querelle de Noble 
(1980-2030). Deux champions inattendus se présentent 
sous les espéces du hérisson et de Tibelin le mouton. Les 
piquants de l’un, les coups de téte de l’autre mettent le 
loup en facheuse posture. Heureusement pour lui les 
barons intercédent en sa faveur. Mais il devra partir a la 
recherche de Renard (2031-2103). 

Ysengrin trouve Renard a Saint-Ferry et lui transmet 
l’ordre de Noble de se rendre 4 sa cour. Renard se met en 
route avec le prieur des Jacobins. S’il devient roi, Renard . 
fera des Dominicains les seigneurs du monde (2104-2155). 
Noble s’étonne de voir Renard vétu d’une robe de Frére 
Précheur et lui reproche le peu de sollicitude qu’il a témoi- 
gné au roi au cours de sa maladie. Le prieur explique que 
Renard n’est entré au couvent que pour implorer du Ciei 
la guérison du monarque. Noble fait savoir aux barons 
qu’il lui plairait de les voir lui donner le hérisson pour 
successeur. Renard s’élonne que le hérisson soit si bien 
en cour. Noble lui inlime l’ordre de rassembler les barons 
en vue de l’élection (2156-2230). 

Ce fut le jour de l’Ascension que cette élection eut lieu. 
Les barons décidérent de déléguer le choix du nouveau roi 
au hérisson et au mouton, qui de ce fait devaient se con- 
sidérer comme inéligibles. Un instrument diplomatique 
enregistra la procédure arrétée par l’assemblée (2231-2283). 
Hérisson et mouton sc demandent sur qui portera leur 
choix. Le moulon propose Capra. Le hérisson se moque 
d’une telle suggestion. Son candidat 4 lui c’est Renard. - 
Renard sait dislinguer le mal du bien, il ferait régner la 
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paix parmi ses sujets, qu’ils fussent dociles ou turbulents 
(le sermon de Renard a porté ses fruits). Le mouton se 
rend aux raisons du hérisson. Tous deux comptent sur la 
reconnaissance du futur roi (2284-2389). Le hérisson et le 
mouton demandent au prieur des Jacobins de proclamer 
le nom du nouveau souverain. Ils lui expliquent les raisons 
de leur choix. Ysengrin et les autres barons ont perdu tout 
droit au tréne pour avoir insulté ou laissé insulter Noble. 
Seul Renard, absent de la cour 4 ce moment-la, et qui 
priait dans un couvent pour obtenir la guérison du mo- 
narque, est digne de lui succéder. Avec joie le prieur monte 
en chaire (2390-2470). Renard a été choisi, proclame le 
prieur. Ysengrin et les autres barons ont forfait leurs 
droits. D’ailleurs il est le plus rusé de tous. Nul ne peut le 
- tromper (2471-2546). 

Renard accepte le tréne. La cérémonie du couronnement 
se déroule au « moutier ». Le léopard, le loup et le lynx 
servent de grands officiers (2547-2599). Un des premiers 
actes du nouveau souverain est de faire mettre hors de 
l’église le hérisson et le mouton. Ysengrin s’en charge. Le 
roi Noble, 4 qui le hérisson se plaint de cette expulsion, 
refuse de se méler de |’affaire. I] ne-doit plus songer qu’a 
faire son salut (2590-2649). Le lendemain, jour de la Pen- 
tecdte, Renard recoit sa cour. On lui offre de nombreux 
présents qu’il refuse mais qu’il permet 4 sa femme et a son 
fils d’accepter. Renard désigne les officiers de son hotel. 
Le léopard en sera le « maitre ». Les fonctions d’huissicr 
et de chambellan sont attribuécs au ligre, etc. (2650- 
2691). Le roi donne un grand diner. Ysengrin sert a lable. 
Timer joue de la harpe. L’abondance des plats allire a 
Renard une observation du pricur. Celui-ci recoil une 
lecon de courtoisie du goupil. Mais Ie soir les courtisans 
apprennent qu’il leur faudra aller souper ailleurs qu’au 
palais (2692-2759). Mort de Noble le lion le lendemain de 
la Pentecdte. Envie, Orgucil et Renardie sont respon- 
sables de sa fin. Avant de terminer son récil auteur racon- 
tera le début du régne du roi Renard (2760-2796). 
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Renard quitte Malrepair pour Grenomaisnil. Le héris- 
son el le mouton, qui se trouvent sur son chemin, se 
plaignent a lui du traitement qu’ils ont recu. Dieu, dit 
Renard, a fail d’eux des animaux inférieurs, il ne peut lui 
les métamorphoser (2795-2842). Renard continue sa route. 
Mais Castor, un des chevaliers de sa suite, s’arréte pour 
commenter les paroles de son maitre. Il conclut que le 
hérisson et le mouton ont de la chance de s’en tirer avec 
la vie sauve. L’auleur remarque 4 son tour que les deux 
quadrupédes n’ont qu’a s’en prendre 4 eux-mémes de leur 
infortune. Le caractére de Renard leur était bien connu 
(2843-2899). 

Aprés avoir fortifié Grenomaisnil, Renard va outre-mer. 
Il visite le Saint-Sépulcre. Partout en Orient Renard gagne — 
des adeptes (2900-2947). Renard retourne en Europe. I] 
s’arréte 4 Toléde, ville ot: il avait jadis étudié la magie 
(2948-2957). A Paris il recoit du roi et de la noblesse un 
accueil enthousiaste. Tous veulent apprendre « la noviele 
contenance » (2958-2983). Le pape entend parler de Renard 
et de son habileté supréme 4a faire passer des bourdes pour 
la vérité. Il envoie un messager 4 Paris pour inviter 
Renard a venir le voir. Renard fait son entrée 4 Rome 
escorté par les cardinaux et les plus belles dames de la 
ville. Le pape veut apprendre les tours du goupil. Renard 
lui enseigne « la maniére » de se servir d’un certain onguent 
pour transformer le tort en droit et le droit en tort. Ravi, 
le souverain pontife absout Renard de ses péchés. Avant 
de quitter la ville éternelle, Renard parfait l'éducation du 
Sacré Collége (2984-3151). C’est le tour de 1l’Angleterre 
et de l’Allemagne 4a étre visitées par Renard (3152-3160). 
Sans renardie on ne peut arriver a rien, mais nombreux 
sont ceux qui s’en mélent sans succés. Témoin le hérisson 
et le mouton (3161-3222). | 

Retour de Renard a Grenomaisnil. Pendant que les 
seigneurs, ct aussi Orgueil, Calomnie et Fausseté s’em- 
pressent autour du roi, la pauvre gent hurle sa complainte 
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devant les portes closes. Seul Argent, disent-ils, peut péné- 
trer dans le chateau. Argent peut tout, sauf ressusciter 
les morts. Mort, pourquoi avez-vous pris le lion pour nous 
donner Renard (3223-3297) ? 

L’auteur reproche a la Mort d’avoir emporté le comte 
Guillaume. Ce prince n’était préoccupé que de l’honneur 
de son nom. Le marquis de Namur lui ressemble en cela, 
bien que Renardie se trouve peut-étre 4 sa cour. Qu’il se 
méfie donc de ce qui pourrait s’y tramer. Le sort du comte 
Guillaume devrait lui rester présent 4 la mémoire (3298- 
3359). 

L’auteur met fin au Couronnement. Dans son prologue 
il a célébré les vertus de Guillaume de Flandre, de cheva- 
leresque mémoire. C’est 4 lui que Marie de France avait 
dédié ses Fables, recueil qui fournit tant d’exemples de 
renardie. Comme le récit en pourrait étre utile au marquis 
de Namur, !l’auteur du Couronnement juge a propos de tran- 
scrire |’ Ysopet ala suite de sa propre ceuvre (3360-3398). 


III. La DATE pu PoEME. — L’auteur anonyme du Cou- 
ronnement nous apprend a trois reprises } qu’il a composé 
son poéme en l’honneur d’un certain Guillaume, comle de 
Flandre, tué traitreusement dans un tournoi. Ce scigneur, 
type parfait du chevalier, est digne de servir d’exemple a 
tout son lignage *. Le marquis de Namur lui resscmble, 
mais il devrait se méfier plus qu'il ne le fait des ruses et 
des trahisons de Renardie °. 

On a depuis longtemps identifié les deux princes £. 
Guillaume c’est le fils ainé de Marguerite de Constanti- 
nople, comtesse de Flandre de 1244 a 1280, et de Guil- 
laume de Dampierre. En 1246 par l’effet d’une sentence 
arbitrale, rendue a Paris par saint Louis et le cardinal 


1. Prologue (vers 1-140), vers 1675-97, épilogue (3224-3398). 
2. CRen 56-59. 
3. CRen 3224-3398. 

_. 4. Voir Méon, I, p. v1. 
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Eudes de Chateauroux, Jean et Baudouin d’Avesnes, 
fils issus du premier mariage de la comtesse, durent recon- 
naitre pour légitime héritier du comte de Flandre leur frére 
utérin Guillaume de Dampierre. Dés cette époque, Guil- 
laume s’intitule soit « comes Flandriae » soit plus modes- 
tement « heres comitatus Flandriae »1. Les contempo- 
rains ne semblent l’avoir connu que par son « titre de 
courtoisie »*. Le 6 juin 1251 Guillaume perdait la vie 4 
un tournoi donné a Trazegnies *. Gui de Dampierre, frére 
de Vinfortuné seigneur, devint a son tour « comte de 
Flandre »‘. En 1263 il achetait 4 l’empereur Baudouin 
de Courtenay le comté-marquisat de Namur 5. Dés lors 
le protocole de ce prince fait suivre le titre de comte de 
Flandre de celui de marquis de Namur®. Le 10 février 
1280 il succédait 4 sa mére dans le comté de Flandre. Il 
devait mourir le 7 mars 1305 aprés avoir en 1298 cédé le 
comté de Namur a Jean son sixieme fils ’. 

Comme terminus a quo de l’époque ow fut écrit le Cou- 
ronnement |’on peut hésiter entre 1251, année de la mort 
de Guillaume de Dampierre, et 1263, date de l’acquisition 


1. Voir Ch. Duvivier, La querelle des d’ Avesnes et des Dampierre 
jusqu’a la mort de Jean d’ Avesnes, Bruxelles, 1894, p.126 ; Alphonse 
Wauters, Table chronologique des chartes et diplémes imprimés 
concernant l’histoire de Belgique, IV, Bruxelles, 1874, pp. 494, 
504, 533, 603; Teulet, Layettes du trésor des chartes, II, Paris, 
1860, n° 3558 ; Joseph de Laborde, Layettes, IV, 1875, n° 3593, 
3770, 3800. | 

2. Joinville dit toujours « li cuens de Flandre », et saint Louis 
dans sa lettre envoyée d’Acre en aott 1250 écrit « comites Britan- 
niae et Flandrie » (Migne, PLat 155, col. 1286). 

3. Trazegnies, commune de Belgique, province de Hainaut, 
airondissement de Charleroi. 

4. Voir Duvivier, op. cit., p. 207, et Wauters, op. cit., V, 1877, 
pp. 19, 25, 34, elc. 

5. Voir ibid., p. 285, un acte du 19 mars 1263, et J. Boignat et 
S. Bormans, Cartulaire de la commune de Namur, Namur, 1876, 
p. 37 ss. 

6. Actes du 19 juillet 1264 - 2 octobre 1298 dans Wauters, op. 
cit., V, p. 317 et VI (1881), p. 633. Voir aussi les dédicaces de Butor 
dans le ms. 1446, aux folios 70a, 108a et 111 \°. 

7. Voir Wauters, op. cif., VI, p. 633, acte :‘u 2 octobre 1298. 
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par Gui du marquisat de Namur. La fin tragique du comte 
Guillaume semble avoir été l’événement qui a déterminé 
notre auteur a prendre la plume. Peut-on admettre que 
douze ans aprés le tournoi de Trazegnies la douleur du 
poéte se fait exprimée avec une telle véhémence ? De plus 
Gui n’apparait qu’au vers 3328, soit tout a la fin du Cou- 
ronnement ; pourquoi ne pas considérer 1263 comme la 
date ot le poéme fut achevé ? Mais d’un autre cété, au 
début méme du Couronnemeni (vers 6-7), il est fait mention 


Dou preu vaillant conte Williaume 
Qui jadis fu contes de Flandres. 


Ce « jadis », comme l’a souligné Gaston Paris !, crée des 
difficultés pour qui veut voir en 1251 le terminus a quo 
cherché. M. Jeanroy * pense surmonter cet obstacle en 
suggérant qu’en 1251 le poéte aurait pu ébaucher son 
ceuvre, quitte a la remanier et 4 la terminer plus tard. 
Aucune des deux dates considérées, on le voit, n’est entié- 
rement satisfaisante. Mais comme il faut choisir la date 
la moins controversable, l’on se prononcera noalement en 
faveur de 1251. 

Le terminus ad quem n’est pas plus aisé 4 déterminer. 
Il n’est assurément pas besoin de descendre jusqu’en 1305, 
date de la mort de Gui de Namur, ou 1298, année ow il se 
démit de son marquisat, car en 1295 déja Baudouin Butor 
transcrivait le début de son Constant au bas des pages du 
Couronnement. Nous pouvons remonter plus haut encore 
si nous notons que le plus ancien manuscrit de Renard le 
Nouvel est daté de 1288. Il nous parait en effet établi® 
que Jacquemart Gelée a connu le Couronnement. Mais la 
date a laquelle s’est arrété Grober ‘ est 1280. Sans doute 
a-t-il cru qu’aprés l’avénement de Gui au tréne de Flandre 

1. Rom, 8 (1879), p. 38. 

2. Dans Histoire des lettres, I (Gabriel Hanotaux, Histoire de 
a nation frangaise, XIII), Paris, s. d., p. 428. 


3. Voir introduction VII. 
4. GG, II, 1, p. 899. 
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le titre de marquis de Namur, devenu secondaire, n’au- 
rait pas été mis en vedette par notre poéte. L’hypothése 
est plausible. Notons toutefois que si l’auteur avait été 
d’origine namuroise, il aurait fort bien pu considérer le 
titre de marquis de Namur comme restant le plus impor- 
tant de tous ceux du prince flamand. 

M. Ulrich Leo?! a trouvé un ferminus ad quem dans les 
vers 3017-19 du Couronnement. On y lit qu’un messager 
du pape, porteur de lettres pour Renard, qui se trouvait 
alors a Paris, 


Trova le roi droit as Prescheurs, ' 
Ensi com des Freres Meneurs 
Venoit ou mese avoit oie. 


Le passage est ambigu; on ne sait s’il s’agit du roi 
Renard ou du roi de France. Leo incline a y voir un coup 
de griffe 4 l’adresse de saint Louis. Or ce monarque mou- 
rut en 1270. A notre tour nous reléverons qu’aux vers 441- 
42 Renard se dit poursuivi par « li chien au conte de Poi- 
tiers ». Alphonse, frére de saint Louis, qui mourut en 1271, 
fut seul au x111® siécle a porter ce titre. Si le comte de 
Poitiers n’avait été alors vivant, l’auteur du Couronne- 
ment n’aurait vraisemblablement pas songé a mentionner 
sa meute. 

Reconnaissons toutefois que cette date de 1270-71 ne 
se fonde pas sur des arguments bien probants. Nous avons 
déja marqué nos réserves en ce qui concerne 1280. Force 
nous est de descendre jusqu’a 1288 pour trouver notre 
terminus ad quem. 

Il faut donc conclure que le Couronnement de Renard a 
été écrit entre 1251 et 1288. En placer la composition, 
comme le fait Grober, entre 1263 et 1280, c’est transfor- 
mer une hypothése fort vraisemblable en certitude. 


IV. L’AuTEurR. — L’auteur du Couronnement ne s’est 
pas nommé dans son poéme et ne nous est pas connu par 


1. Leo, p. 44; voir aussi p. 4, n. 8 et p. 40. 


INTRODUCTION XXVII 


ailleurs. Méon ! a cru qu’il fallait y voir l’ceuvre de Marie 
de France, mais cette attribution se trouve démentie préci- 
sément par les vers 3360-63 sur lesquelsil prétend la fonder : 
Et pour cou. dou conte Guillaume 
Qui ceste honor eut encharcie 


Pris mon prologue com Marie, 
Qui pour lui traita d’Izopet. 


L’auteur se compare a Marie et ne s’identifie pas avec elle. 
D’ailleurs nous savons aujourd’hui que Marie de France 
écrivait a la fin du x1re siécle et non pas au milieu du x11&. 

Nous avons dit plus haut que Baudouin Butor trans- 
crivit le début de Constant sur le bas des pages de l’unique 
manuscrit du Couronnement. Aussi Reiffenberg  est-il 
amené a suggérer 2 que Butor pourrait bien étre l’auteur 
du Couronnement. Mais cette hypothése, que ni la date ni 
les traits dialectaux des deux ccuvres ne rendent d’emblee 
improbable, se trouve suffisamment écartée par l’examen 
de leur style. Autant celui du Couronnement est tendu et 
ramassé, autant celui de Constant est lache et redondant. 

Sur la personnalité anonyme de notre poéte voyons 
quels renseignements le Couronnemen! cst susceptible de 
nous fournir. L’ceuvre témoigne de la culture de son auteur. 
Il savait le latin®; il avait dui étudicr le droit *. La mé- 
thode employée de son temps pour composer un sermon 
lui était familiére*. Il connaissait Ja litterature en langue 
vulgaire: ilalule Roman de Renard et les Fables de Marie 


1. Méon, I, pp. vi-rx. Cette asserlion erronée de Méon, qui se 
retrouve chez Reiffenberg, Chronique rimée de Philippe Mouskés, 
I, Bruxelles, 1836, p. cxcvr, et chez Alphonse Wauters, BAcB, 
- 2¢ série, 38 (187-4), p. 679, a été réfutée dés 1867 par Eduard Mall, 
De aetate rebusque Martae Franciae nova quaestio tustituitur, Halle, 
pp. 53-55. 

2. Op. cil., p. CXCIX. 

3. CRen 1708-1825, 230-4. 

4. Voir )’épisode de |’élection de Renard, CRen 2400-161, 2-147, 
— 2522, 2528. 

o. Voir le sermon de Renard, CRen 1446-636, et celui du prieur 
de Saint-Ferry, CRen 2171-548. 
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de France !. Il mentionne les noms de Guillaume d’Orange, 
de « Fiernagu » *, de Gauvain, de Perceval, d’Yvain, de 
Lancelot, de Tristan et de Bohort. Ce dernier ne se trouve 
pas dans Chrétien de Troyes ; cela ne prouve pas que notre 
auteur n’ait pas connu le poéte champenois, mais qu'il a 
puisé sa connaissance de la matiére de Bretagne a d’autres 
sources aussi °. 

Le Couronnement a été entrepris en l’honneur de Guil- 
laume de Dampierre ‘. L’auteur le veut mener a bonne 
fin pour donner un « exemple d’onour » au marquis de 
Namur et pour le mettre en garde contre la fausseté de 
son siécle 5. Ces deux princes ont-ils été les protecteurs 
de notre poéte ? M. Jeanroy® suppose qu'il était attaché 
a la cour de Guillaume de Dampierre. Nous croirions 


volontiers qu’il a vécu également a celle de Gui de Namur’. — 


On remarquera que les voyages étendus § de Renard ne 
l’aménent jamais en Flandre et que ce comté ne figure pas 
parmi les états ® que le goupil a inféodés 4 sa politique. II 
semble bien y avoir la une flatterie trés nette a l’adresse 
des Dampierre. 

Si l’on admet que l’auteur du Couronnement ait pu faire 
partie de I’hétel des comtes flamands, il resterait encore a 
déterminer en quelle qualité il s’y trouvait. Etait-il ménes- 
trel comme Adenet le Roi ou « clerch » comme Baudouin 


1. Voir introduction V. 

2. Au sujet de ce nom voir Gaston Paris, Rom, 26 (1897), 
p. 116, n. 1. 

3. Boort de Gaunes, cousin de Lancelot, joue un réle impor- 
tant dans la Queste del Saint Graal (éd. A. Pauphilet, CIFMA 33, 
Paris, 1923). 

4. CRen 1-140, 1696-97, 3360-63. 

5. CRen 57-59, 3328-40, 3391-95. 

6. Loc. cit.; voir CRen 62-78. 

7. Voir CRen 3338-49. 

8. CRen 2906-3160. 

9. CRen 3367-75. A rapprocher du passage ot |’on voit Renard 
poursnivi par les chiens du comte de Flandre, CRen 1018-23. 

10. Pour les rapports entre Gui de Namur et Adenet le Roi voir 
Cleomadés (éd. Van Hasselt, II, Bruxelles, 1866, p. 292), vers 


18645-56 ; Les enfances Ogier (éd. Auguste Scheler, Bruxelles, — 
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Butor ? Son manque évident de virtuosité poétique ! 
ferait pencher vers la seconde supposition. 


V. Les Sources. — Par le choix méme de son sujet 
auteur du Couronnement était conduit a faire usage du 
Roman de Renard. Parmi les autres ceuvres en langue vul- 
gaire qui ont influé sur le Couronnement il faut nommer les 
Fables de Marie de France, les Vers de la Mort de Héli- 
nand et peut-étre le Roman de Charité du Reclus de Mol- 
liens. La littérature latine du moyen Age a également été 
mise a contribution. Notre auteur a fait un emprunt au 
De Natura Rerum de Thomas de Cantimpré et s’est in- 
spiré 4 un moment, semble-t-il, de l’Ecbasis captivi. Ajou- 
tons qu’il a dd pratiquer les recueils parémiologiques et 
les sermonnaires de son temps. 

Le Roman de Renard. — Noble le lion, dont les scor- 
pions, c’est-a-dire les paiens, ont envahi les terres, confie 
la garde de son chateau 4 Renard et marche a la rencontre 
de l’ennemi. Renard fait courir le bruit de la mort de Noble, 
épouse Fiére la lionne et se proclame empereur et roi. Sa 
royauté est éphémére. Assiégé par Noble, ilest fait prisonnier 
dans une sortie. Le lion, qui se souvient qu’ila été guéri 
d’une maladie grave par le goupil, lui pardonne sa rébellion. 

Ainsi peut se résumer la deuxiéme partie de la branche XI 
du Roman de Renard, qui fut composée vers 1196-1200 2. 
Ce théme de Renard devenant roi a été repris par l’auteur 
du Couronnement *. A la branche XI et aux autres branches 
il a également emprunté des personnages, les conventions 
du genre et méme certains épisodes. Noble, Renard, sa 
femme Ermengarde ou Erme, Ysengrin, Timer 1’ane, 
Tibelin le mouton, Cointerel le singe, le lecteur du Couron- 
1874, p. 2), vers 24-35 ; les comptes de l’hétel de Gui de Namur, 
dans Compte rendu des séances de la commission royale d’histoire 
au recueil de ses bulletins, Bruxelles, 1838, pp. 145-50 et 285-87. 

1. Voir introduction X. 


2. Voir Foulet, p. 118. 
3. Voir Rothe, p. 241 ; et Leo, pp. 14 et 43, n. 7. 
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nement les a déja tous rencontrés ailleurs. H ne s’étonne pas 
de les voir vivre une double vie. Tantét ce sont des ani- 
maux ordinaires qui craignent les coups, les piéges, le 
chasseur, et tant6t ce sont de puissants barons d’une tur- 
bulence toute féodale. Leurs aventures sont pareilles a 
celles de jadis 1: Renard méne son compagnon de route 
au moutier et le fait rouer de coups 2, il « prend les draps » 3, 
Ysengrin tombe dans une « louviere »‘*, il pense mourir 
des coups de corne du bélier 5. 

L’auteur du Couronnement ne fait nettement allusion 
qu’a une seule branche du Roman de Renard, la branche 
XXIII. En effet il nous rappelle que Renard a étudié, 
pendant une année, la magie a Toléde*®. Le seul manu- 
scrit qui nous ait conservé cette branche a été attribué par 
Marlin? & un copiste des confins de Ja Flandre ; mais il 
esl du xivé® siécle. 

Aprés avoir marqué les ressemblances entre le Couron- 
nement et le Roman de Renard i} faut dire en quoi ces deux 
ceuvres différent et pourquoi on ne serait pas justifié a 
considérer notre poéme comme une 28 ou 29¢ branche du 
Roman de Renard. Il y a d’abord une question de date. 
Les plus récentes branches ont été rédigées avant 1250 et 
probablement méme dans le premier quart de ce siécle °. 
Il y a également une question de manuscrits. Pourquoi 
est-on en droit de parler d’un Roman de Renard ? C’est 
que, si aucun manuscrit ne renferme toutes les branches, 


1. Plusieurs de ces ressemblances entre le RRen et le CRen 
ont été signalées par Leo, pp. 24-26 et 30. 

2. CRen 270 ss., RRen XIV, 220 ss., ott la victime est non 
Timer l’ane mais le loup Primaut. 

3. CRen 1080 ss., RRen VII, 1409 ss. 

4. CRen 683 ss., RRen XVIII. 

5. CRen 2071-77, RRen XX, 65 ss. 

6. CRen 2919-53, RRen XXIII, 1169-1385. Ce rapprochement 
a ¢té fait par Foulet, p. 191. Jacquemart Gelée s’est montré moins 
chiche d’allusions directes au RRen ; voir RenN 810-13 et 1558-79. 

7. Roman de Renart, 1, Strasbourg, 1882, p. xiv, et Observa- 
tions sur le Roman de Renart, Strasbourg, 1387, pp. 94-96. 

8. Foulet, chapitre xIx. 
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chacun en renferme un certain nombre et que ces groupes, 
qui ne correspondent pas les uns aux autres, s’articulent 
toutefois de facon 4 former un recueil complet ?. Mais 
aucun manuscrit ne fait suivre les branches du Roman de 
Renard de Renard le Bétourné, de Renard le Nouvel ou du 
Couronnement. De beaucoup plus important que la date 
ou la tradition des manuscrits est le fait que l’esprit de ces 
trois derniers poémes différe entiérement de celui du Roman 
de Renard. L’épopée animale n’est plus considérée comme 
un but en elle-méme. Elle est 1a pour fournir un cadre aux 
épanchements satiriques de l’auteur. Les vices du siécle 
s’incarneront en Renard, les vertus opposées, en Noble. 
Cette fagon de voir, renouvelée du Physiologus, pour 
qui le lion représente le Christ, le renard, le Diable, semble 
déja avoir inspiré certains vers ? de la branche XXIV 
du Roman de Renard : 

Tot cil qui sont d’anging et d’art 

Sont mes tuit apelé Renart. 


eeeees35s5+onseoe#e#e#s#4eee#ee»een:eeeee#ee#e#e#e eee @ 


Car cil Renart nos senefie 
Caus qui sont plain de felonie. 


A ce deuxiéme cycle de Renard, constitué par le Cou- 
ronnement, Renard le Bétourné et Renard le Nouvel, et dont 
le caractére est surtout satirique, on peut ajouter un troi- 
siéme, représenté seulement par Renard le Contrefait. 
Son auteur, a cété d’épisodes qui rappellent la maniére de 
ses devanciers, parait surtout préoccupé d’écrire une somme 
encyclopédique. Renard, qui lui sert de porte-parole, dis- 
serte complaisamment et fastidieusement sur l’histoire, la 
theologie et l’astrologie. Le goupil, dont la malice faisait 


1. La branche XXVII (franco-italienne) ne peut toutefois se 
rattacher par cette méthode 4 aucune des autres branches. Les 
deux manuscrits qui la contiennent ne renferment qu’elle scule. 
Martin, a notre avis, eit dt la publier sans numéro d’ordre. 

2. Vers 85-86 et 151-52, déja relevés par Faral, dans Bédier et 
Hazard, Hisloire de la littérature frangaise, 1, Paris, 1923, p. 53, 
et par Leo, p. 15. 
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rire, l’hypocrite dont le triomphe scandalisait, s’est mué 
en un pédant qui assomme. 

Les Fables de Marie de France. — Les Fables de Marie de 
France et le Couronnement se trouvent dans le manuscrit 
1446 étroitement liés. IIs ont été transcrits par un méme 
copiste ; l’écriture, la graphie des mots sont en effet iden- 
tiques dans les deux textes. De plus une transition que 
l’on peut faire commencer au vers 3367 du Couronnement 
et qui va jusqu’au dixiéme vers des Fables soude intime- 
ment les deux poémes. 

Cette transition (vers 3367-3408) est assez obscure. Le 
sens en parait pourtant étre le suivant. Renard est tout- 
puissant. On ne peut arriver a rien si l’on ne connait la 
« renardie ». C’est la legon qui ressort de ce poéme que j'ai 
composé pour le bon comte (Gui de Namur). Pour bien 
montrer a ce seigneur quelles sont les ruses et les roueries 
dont est faite la renardie, je vais transcrire 4 la suite du 
Couronnement les Fables de Marie de ERANCE: qui sont trés 
instructives a cet égard. 

Les quelque quarante vers que nous résumons ainsi se 
rattachent au passage qui les précéde et owt |’auteur du 
Couronnement déclare : 


Et pour cou dou conte Guillaume, 
Qui ceste honor eut encharcie, 
Pris mon prologue com Marzie 
Qui pour lui traita d’Izopet '. 


Ici auteur du Couronnement commet une erreur d’iden- 
tification. Le Guillaume des Fables de Marie ne pouvait 
étre,-et pour cause *, un comte de Flandre mort a vingt- 
six ans en 1251. 

Si l’auteur, qui parait bien avoir vécu 4 la cour de 


1. CRen 3360-63. 

2. Voir Eduard Mall, De aetate rebusque Mariae Franciae, 
pp. 45-51 ; idem, ZRPh, 1 (1877), p. 356 ss. ; Gaston Paris, Rom, 
6 (1877), pp. 627-28, et 8 (1879), pp. 37-39 ; Warnke, ZRPh, 4 
(1880), pp. 223-31 ; idem, Die Fabeln der Marie de France, BNorm 6, 
Halle, 1898, p. cxvIit. 
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Flandre, a sincérement cru que Marie de France avait 


- dédié ses fables 4 Guillaume de Dampierre, il faut avouer 


que son erreur a de quoi nous étonner 4. Mais peut-étre 
savait-il quel anachronisme il commettait. Profitant de ce 
que la dédicace de Marie avait de vague, il a pu penser 
qu’en la précisant en faveur de son protecteur a lui, 11 le 
ferait participer, auprés d’une postérité crédule ou mal 
informee, a la gloire de celle qui avait écrit les Lais. Calcul 


‘qui ne s’est pas de sitét avéré faux. 


A qui devons-nous ces vers de raccord ? Peut-étre a 


-Tauteur du Couronnement. Désireux de mettre Gui de 


Namur sur ses gardes et de lui éviter le sort de son frére, 
il aura voulu étayer la lecon qui se dégageait du Couronne- 
ment par les préceptes de morale pratique répandus dans 


les Fables de Marie. Ou bien c’est un copiste qui les a 


composés. Parvenu 4a la fin de sa transcription du Couron- 
nement et persuadé par les vers 3360-63 que Marie avait 
écrit ses Fables & la requéte de Guillaume de Dampierre, 
il aura congu l’idée de réunir les deux poémes et d’en faire 
en quelque sorte des « Mélanges offerts a la Maison de 
Flandre » ?, La similitude de style entre les vers de raccord 
et le Couronnement et la difficulté de trouver le point précis 
ot l’on doit les faire commencer peuvent faire pencher vers 
la premiére hypothése. En tout cas il semble bien que 
l’auteur du Couronnement, s’il n’est pas personnellement 
responsable de l’adjonction des Fables 4 son poéme, les a 
pourtant connues et pratiquées. 

Une comparaison instituée entre le Couronnement et les 
Fables fait ressortir entre les deux ceuvres des ressem- 
blances qui ne paraissent pas fortuites. 

La fable XIV, de leone aegroto (éd. Warnke, pp. 50-52), 
met en scéne le lion malade et bafoué par ses barons. Le 


1. Gaston Paris conclut a une bévue assez naturelle, Rom, 8, 
pp. 38-39. 
| 2. Voir Rothe, p. 359. 
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malheureux monarque fait de mélancoliques réflexions sur 
le triste retour des choses : 


vers 18 Dit li letns : « Jeo vei merveilles ! 
Bien me sovient, en mun eé 
quant juefnes fui e en santé, 
que tutes bestes me dutouent 
cume seignur e honurouent : 
quant j’ere liez, haitié esteient ; 
quant j’ere iriez, mult se cremeient. 
Or me veient afebleié : 
defulé m’unt e avillié. 


Que l’on se rappelle maintenant le langage de Noble 
dans un cas identique. 


CRen 2045 Quant jou fui en prosperité 
Cascuns me tenoit en chierté. 
Quant jou fui en parfaite honor 
Cascuns me tenoit a singnor. 
Quant jou fui en ma vive forche 
Nus devant moi n’aloit a orche — 
Que maintenant ne fust vengiés. 
Mais or sui mis si entre piés 
De maladie et de mehaing 
Que chascuns de moi a desdaing, 
Que li comande rien a faire 
Qui rien li torne a contraire. 


La morale de la fable XIX, de columbarum rege (pp. 68- 
69), est la suivante : | 


vers 21 Cest essample dit a plusurs 
ki choisissent les mals seignurs. 
De grant folie s’entremet, 
ki en subjectiun se met 
a cruél hume e a felun : 
ja n’en avra se hunte nun. 


Dom Thibelin le mouton et le hérisson, qui ont élu 
Renard souverain « des bieste qui quatre piés urent », 
sont promptement bannis de la cour du nouveau roi et 
s’entendent dire par l’auteur : 

CRen 2886 Isi avient tout orendroit 

Que li aucun font ensiment 


Que l’irecons, qui ensient 
Avoit que Renars ert mavais, 
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Fel et traites desloiais, 

Et si le fist singnour de tous 
Pour gre avoir, issi com vos 
Avés of ica devant ; 

Et il isi son avenant 

En eut com vos avés oi. 


Une fermiére, agacée de voir une de ses poules picorer 
sans cesse, la prie de ne plus gratter le sol et offre en 
échange de lui faire toujours avoir du grain a sa volonté 
(fable CII, de femina et gallina, pp. 325-26). La geline 
répond : 


vers 12 « Que diz tu? Va! Qu’ai jeo oi ? 
Quides tu que j’aim mielz tun ble 
que ceo que ai tut tens usé ? 
Nenil, nenil », fet la geline, 
« se devant mei esteit la mine 
tuz jurs pleine, pas ne lerreie 
ne pur ceo ne me targereie 
que ne quesisse tuz jurs plus 
sulunc ma nature e mun us ». 


Dans le Couronnement, quand Renard plaint Timer 
l’Ane de ne jamais gottter au blé qu'il porte au moulin, 
d’en étre réduit 4 toujours brouter les chardons «asnins », 
celui-ci réplique : 


CRen 287 « Se j’avoie de blé cent muis, 
Si aroie jou mes deduis 
Soventes fois entre chardons. » 


Et Renard de dire : 


.. « De cou que li hons 

Est norris, ce veut il avoir. 

A l’autre les, au dire voir, 

Cou qu’on aprent veut on tenir 
Et sa nature retenir. » 


La morale de deux des aventures de la premiére partie 
du Couronnement ressemble a celle qui clét Ja fable V de 


XXAVI LE COURONNEMENT DE RENARD 


Marie (de cane et umbra, pp. 21-22). Nous donnons les trois - 

passages : 

Fables V, 13 Pur ceo se deivent chastier 
cil ki trop vuelent coveitier. 
Ki plus coveite que sun dreit 
par sei meismes se deceit ; 


kar ceo qu’il a pert il sovent, 
e de l’altrui n’a il nient. 


CRen 521 J.i vilains demora confus ; 
A soi mimes dist : decheus 
Me sui ore par covoitisse. 


CRen 809 Pour cou vos mostre or chi endroit 
Que convoiteus mout se dechoit 
Qui a bien ¢ou c’a lui afiert. 


Les deux aventures? du Couronnement, dont nous 
venons de citer la morale, se réduisent en derniére analyse 
a la fable du chien qui lache sa proie pour l’ombre. Dans 
l’espoir de s’emparer d’un trésor imaginaire que leur pro- 
met Renard, un boucher et un « louvier » perdent |’un ses 
andouilles et l’autre la fourrure d’Ysengrin. 

Dans le Roman de Renard les aventures se succédent 
Sans qu’aucune d’entre elles vise a nous inculquer une 
morale. Le récit ne se termine jamais en sermon. L’auteur 
du Couronnement revient au point de vue de la fable 3. 
Ne peut-on voir 1a aussi l’influence de l’Ysopet de Marie ? 

Les Vers de la Mort de Hélinand. — Les vers 3272-301 
du Couronnement se.composent d’une série de quinze apos- 
trophes a la Mort, comprenant chacune deux vers et s’ou- 
vrant chacune par le mot « Mors ». On se rappelle que les 
strophes célébres du moine de Froidmont # débutent pour 
la plupart d’entre elles par la méme invocation. Si notre 
auteur a emprunté, comme nous le croyons, a Hélinand, il 


1. Renard et le boucher, CRen 420-542 ; Renard, Ysengrin et 
le « louvier ». CRen 683-824. 

2. Voir une troisiéme aventure, Renard et Timer, CRen 268- 
416, et sa morale aux vers 395-416. 

3. Edition de Fr. Wulff et Em. Waiberg, SATF, Paris, 1905. 
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‘ne lui aura d’ailleurs pris rien d’autre que son procédé 
vigoureux de répéter sans cesse le méme funébre vocable. 
Mais qu’il ait pu avoir dans l’esprit le rythme obsédant 
du poéme de Heélinand, cela ne doit pas nous surprendre: 
La renommée du moine de Froidmont est suffisamment 
attestée pour cette époque par le fait que Robert le Clerc 
d’Arras écrivait en 1266 des Vers de la Mort? qui tra- 
hissent )’influence directe du vieux poéte. 

Le Roman de Charité du Reclus de Molliens. — Aprés 
son élection au tréne Renard entreprend un long voyage 2 qui. 
leménesuccessivementen Palestine, en Espagne, en France, 
en Italic,en Angleterre et en Allemagne. Partout il fait école 
de renardie. M. Jeanroy ° pense qu’il est possible de voir 
la une contre-partie voulue de l’expédition infructueuse 
du Reclus de Molliens a la recherche de Charité. Les péré- 
grinations imaginaires du reclus le conduisent en Italie, . 
en Hongrie, 4 Constantinople, en Allemagne, en France, 
en Espagne, au Danemark, dans les Pays-Bas et finale- 
ment en Terre-Sainte ‘¢. 

L’Ecbasis captivi. — C’est le titre d’un poéme latin du 
x® siécle 5, ceuvre d’un anonyme, qu’on suppose avoir 
été prétre au diocése de Toul. On est convenu d’y voir la 
plus ancienne épopée animale du moyen age. Au cours du 
récit le lion délégue le pouvoir royal au renard. Ce dernier 
nomme le léopard comte du palais. Le léopard a son tour 
désigne les différents officiers de I’hétel. L’ours portera 
le bois pour le feu, le chameau s’occupera des tapisseries, 
la loutre et le castor iront chercher l'eau, le tigre sera pane- 


1. Edition de Kar! A. Windahl, Lund, 1887. 

2. CRen 2906-3160. 

3. Communication orale. : 

4. Li Romans de Carité et Miserere du Renclus de Moiliens, 
poémes de la fin du x1ré siécle, éd. par A. G. Van Hamel, I, BEHE 
16, Paris, 1885, pp. 5-15 (strophes vil-xxvit). 

5. Ecbasis captivi, das alteste Thierepos des Mittelalters, édité 
par Ernst Voigt (Quellen und Forschungen zur Sprach- und 
Kulturgeschichte des germanischen Volkes 8), Strasbourg, 
1875. 
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tier, l’éléphant, maftre queux, lecerf, échanson, le sanglier, - 
huissier, le lynx et le daim deviennent chambellans. Le 
singe mouchera les chandelles et quant au hérisson, il 
offrira des pommes et des amandes a table. Entre temps 
i] fera le ménestrel 1. 

Mécontent d’étre assimilé 4 un baladin, le hérisson pro- 
teste : « Ne suis-je pas de sang royal, descendant de Caton, 
et margrave des Rutules a l’appui ? » Le léopard, que la 
vanité du sot personnage irrite, l’expédie 4 la cuisine en 
qualité de gate-sauce. 

Tournons-nous maintenant vers le Couronnement. Renard, 
élu roi, réorganise l’hétel de Noble (vers 2665-91). Le léo- 
pard devient maitre de I’hétel, le tigre, chambellan, 1’élé- 
phant et le buffle seront huissiers, Pirolus et Simia, bou- 
teillers, Rangiver et Talpa maitres queux, Taurus et Aper, 
messagers, et Ursus sera maitre panetier. A défaut de 
l’exacte correspondance des fonctions, on notera que le 
personnel est 4 peu prés identique dans les deux poémes. 
Le hérisson n’est pas introduit 4 cet endroit du Couronne- 
ment, car déja il a été puni de sa vaniteuse outrecuidance. 
Cet infime nobliau ne s’était-il pas mis 4 jouer les Warwick |! 

Nous croyons que l’auteur du Couronnement a emprunté 
ce qu'on peut appeler le théme de I’hétel du roi au poéme de 
l’Ecbasis captivi. Ce n’est pas que le Roman de Renard ne 
nous présente 4 plusieurs reprises la cour de Noble et que 
les différents animaux n’y exercent des fonctions définies. 
Mais jamais on ne trouve, dans un raccourci d’une ving- 
taine de vers, la nomination primitive des dignitaires a 
leurs offices. 

Jean de Condé a plus tard repris ce théme dans son Dit 
d’Entendement *. Dans une lande Jean et Entendement, 
son compagnon de route, rencontrent Noble et sa cour. 


1. Ibid., pp. 103-08. 

2. Publié par Scheler, Difs et contes de Baudouin de Condé et de 
son fils Jean de Condé, III, pp. 49-95. Voir spécialement vers 
767-1080. 
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La fu Renars tout primerains, 
Qui de la court ert souverains — 
Et maistres de ]’ostel le roy : 
Establi ot tout le conroy 

Et les offisces devisez. 


Suit la liste des titulaires de ces offices. Renardel et 
Roussel, fils de Renard, sont respectivement « maitre 
de lois » et chapelain, le singe Martin est chambellan, 
Ysengrin, bailli et sénéchal, Grimbert le blaireau, maréchal, 
Tibert le chat, maitre queux, Tiécelin le corbeau, panetier, 
Tardif le limacon, maftre bouteiller, Roonel le matin, 
huissier, Malegrin, fils d’Ysengrin, majordome, Despiers, 
son frére, écuyer tranchant, Monnequin, fils de Martin, 
clerc 4 la dépense, Espinard le hérisson, auménier, Pelé le 
rat, auménier en second, Martinet, autre fils de Martin, 
ménestrel, la martre, messagére royale. 

Nous ne sommes pas certain que Jean de Condé ait connu 
l’Ecbasis. Rien non plus ne prouve qu'il ait été familier 
avec le Couronnement. Mais on peut affirmer qu’il avait 
lu Renard le Nouvel. Le passage suivant (vers 799-806) 
suffira 4 le démontrer : 

| Ses .ij. filz ot bien assenez 
Renars, qu’il les ot ordenez : 
Renardiaus jacobins estoit, 
_ Li ainsnez, et noirs dras vestoit, 
Si estoit grans maistres de lois, 
Et Roussiaus estoit cordelois, 


Devant le roy chantoit la messe, 
Et s’aloit a lui a comfesse. 


Or c’est Jacquemart Gelée qui le premier s’est inquiété 
de la vocation religieuse de Renardel et de Roussel. Et 
effectivement chez lui ! le premucee devient Frere Précheur 
et le second Frére Mineur. 

Aux vers 2714-17 de Renard le Nouvel Noble confie la 
bailiie et la sénéchaussée de son hétel a Renard. C’est 

peut-étre tout simplement ce passage que Jean de Condé 


4: RenN 7376-7402. 
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s'est amusé 4 développer. Mais le théme dont il croyait © 
enrichir la matiére de Renard était déja plusieurs fois 
séculaire. 

Le De Natura Rerum de Thomas de Cantimpré. — Noble, 
a qui une cruelle maladie fait comprendre que la mort 
est prochaine, va demander a ses barons de lui élire un 
successeur. Il envoie Ysengrin convoquer toutes les « bieste 
qui quatre piés urent ». C’est une bien étrange assemblée 
qui se réunit au palais royal de Malrepair le jour de 1’As- 
cension. Sur les cent six quadrupédes dont, soit en « rou- 
manch », soit en « droit latin », l’auteur a dressé la liste A 
peu prés alphabétique, il y en a de trés connus comme 
l’Ane, leopardus et méme Pegasus. D’autres se dissimulent 
quelque peu sous leurs noms latins de cricetus, ermatius 
(sic), mammonetus ou tragelaphus. Mais que dire de coro- 
croces, guesses, lachta, mauricomorion, parader, trogo- 
dite ? 

Ces noms surprenants, Méon ! renonca a les identifier, 
déclarant qu’il n’avait pu en retrouver la forme primitive. 
C’est donc qu’il jugeait le texte assez corrompu acet endroit 
du poéme. Rothe # adopte un point de vue semblable. 
« Les noms, écrit-il, sont en partie corrects, en partie tron- 
qués, défigurés ou romanisés arbitrairement, ce qui les 
rend pour la plupart inintelligibles ». Et 4 premiére vue 
on serait tenté de donner raison aux deux érudits. Sur 
107 vers *, que compte le passage, il y en a six de faux, 
trois n’ont que 7 pieds, deux en ont 9, et un en a méme 
jusqu’a onze. Deux vers ne riment pas. . 

Mais pour établir que notre passage a été notablement 
altéré par les copistes il aura‘t fallu ou produire le manu- 
scrit original ou bien retrouver la source de l’auteur. 
M. Ulrich Leo, qui a fondé tout un développement sur l’exa- 


1. Méon, IV, p. 466, au mot ana. 

2. Rothe, pp. 313-14. Leo, p. 25, dit que certains de ces noms 
sont en « Kauderwelsch ». 

3. CRen 1720-1826. 
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men et l’interprétation de cette liste d’animaux, a senti 
lintérét qu’il y aurait 4 savoir d’ou notre auteur l’avait 
tirée. 

Cette source existe. I] faut la chercher dans le De natura 
rerum de Thomas de Cantimpré?. Le livre IV, qui est 
consacré aux quadrupédes, mentionne les mémes animaux 
que le Couronnement et dans un ordre 4a peine différent. 
Nous avons jugé utile de donner la liste compléte des bétes 
du Couronnement avec en regard celle que fournit la table 
des chapitres du « De animalibus quadrupedibus ». Le De 
natura, qui dans sa seconde rédaction — avant 1244 — 
comprend vingt livres, est, si l’on excepte le livre III 
publié par Alfons Hilka, demeuré inédit jusqu’a aujour- 
d’hui. Nous avons eu recours au manuscrit 523A du fonds 
latin de la Bibliothéque Nationale de Paris (folio 26 v°). 
Des variantes, placées entre parenthéses, ont été emprun- 
tées au manuscrit 6838A de la méme bibliothéque (folio 
31 v°). Nous avons conservé l’ordre des noms dans les 
deux listes. 


De Natura Rerum : CRen, vers 1720-1826 : 
asinus asne 
aper silvester aper 
aper domesticus 
aloy aloy 
anabulla (anabula) '  anabula 
alches alches 
achanes (ahune) - ana 
ana ahune 
bubalus bubalus 
bonachus bonacus 
camelus canis 

Canis -  camelus 
castor vel fiber cama 


1. Au sujet de cet ouvrage voir Léopold Delisle, « La nature des 
choses par Thomas de Cantimpré», HLF, 30 (1888), pp. 365-84. 
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calopus 
camelopardus 
capra 

capreolus vel rubricapra 
cacus 

cofusa (cefusa) 
cervus ‘ 

chimera 

cirogrillus 
cuniculus 

cricetus 

corocroces 
cathepleba 

demma 

dammula 

duran 

daxuc (daxus) 
elephans 

equs (equus) 
equicervus 

eale 

-hemdites (enchires) 
hemtra 
erinacius vel ericius 
erminius 

alena (falena) 
futunculus (furunculus) 
furions 

feles 

finge 

glis 

gali 

gentha (geneta) 
guesseles 

ibices bestie 


idria (ibrida) 


castor 

camelopredus 

capra 

capreolus vel rubrica 
cato 
cefusa 
cervus 
cimera 
cirogrilus 
cuniculus 
cricetus 
corocroces 
catapleba 
demma 
dammula | 
duran 
daxus 
elephans 


equumcervum 
eale 
hemcires 
hamtra 
ermatius 
erminius 
furunculus 
felena 
furions 
feles 

finge 

glis 

gali 

geneta 


guesses’ 


ibiches 
ibidra 
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istrix vel porcus istrix 

spinetus (spinosus) Spinosus 
yena (hyena) hyena 
leo , 
leopardus -leopardum 
lantia (lamia) © lamia 
lanzani lazani 
lyns (linx) lins 
lycaon licaon 
lupus lupus : Isengrin 
(lincius) lucius 
leucropota leucroceca 
(leonthophona) locusta 
lepus — leoncophona 
lachita (lachta) lepus 
luther lachta 
lorta bestia (locusta) lucer et luter 
mulus mulus 
monocheros | monacheros 
molosus molosus 
mauricomorion mauricomorion 
‘mantitora mantitora 
musquelibet musquelibet 
mammomatus (mammonetus) 

mammonetus 

migale migale 
murilegus murilegus 
mustela mustela 
mus et earum genera mus et earum genera 
neomon | neomon 
onager _onager 


onager Indie 

inocentarus (onocentaurus) onocentaurus 
otix (orix) orix 

oraflus oraflus 

ovis OvIS 
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taurus (vel bos vel vacca) 
taurus Indie 


pardus pardus 
panthera panthera 
pirander parader 
pegasus pegasus 
pilosus pilosus 
pathio pathio 
putorius putorius. 
pyrolus pirorolus 
rangiver rangiver 
symia simia 
tygris tygris 


taurus vel bos 
taurus Indie 


tranez tramei 
tragelaphus tragelaphus 
trogodite trogodite 
talpa talpa 
-unicornis unicornis 
ursus ursus 
vesontes vesontes 
urnl  urnis 
vulpes dant Renart 
varius varius 
zubrones . zibo 

zibo zubrones 


Le parallélisme des deux listes est presque parfait. 


_Quelques noms seulement ont été omis par l’auteur du 


Couronnement : aper domesticus, equus, leo, onager Indie, 
vulpes. L’on voit immédiatement qu’il ne pouvait conser- 
ver leo et vulpes. Leo (Noble) ne se rend pas a Sa propre 
cour, il y est déja. Vulpes (Renard) n’obéira a4 la convoca- 
tion d’Ysengrin que bien plus tard. Encore |’auteur a-t-il 
trouvé un moyen ingénieux d’introduire Renard dans sa 


liste. « Ursus, Vesontes et Urnis /Demandoient mout dant © 


 Renart /Varius venoit d’autre part... » écrit-il. Ainsi, si 


vv 
ee 
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dans Thomas de Cantimpré on reléve le nom de vulpes 
entre ceux de urni et de varius, c’est encadré des mémes 
quadrupédes que Renard figurera dans le Couronnement. 
L’auteur ne pouvait le présenter comme un des barons qui 
s’acheminaient vers la cour de Noble. Qu’a cela ne tienne. 
Il en fait un grand ami d’Urnis et c’est cette amitié qui 
servira 4 caractériser ledit Urnis. Notre poéte a eu le plus 
grand respect pour sa source. Thomas de Cantimpré avait 
fait suivre les noms de certains animaux de deux ou trois 
mots d’éclaircissement : capreolus vel rubricapra, mus ef 
earum genera, taurus vel bos. Ces mots. ont ete religieuse- 
ment reproduits dans le Couronnement. 

Evidemment notre auteur n’a fait que rimer la table des 
chapitres du livre IV du De natura rerum. Mais cette trans- 
cription poétique a été faite trés 4 la hate. Comment expli- 
quer autrement la rencontre de vers qui péchent 4 la fois 
contre la mesure et contre la rime : 

. Camelopredus, Capra i virent ; 


Capreolus vel Rubrica s’i cotint 
Mout noblement aveuch Cato. 


Comment justifier d’autre maniére des répétitions aussi 
inélégantes que la suivante ! : 

Onocentaurus, tout l’iver 

Avoit mis d’errer, ce dist on. 


Orix, Oraflus, ce dist on, 
Ovis amenoient 0 eus. 


Vaudrait-il mieux mettre ces scories poétiques au 
compte d’un copiste ? Pour notre part nous hésitons 4 le 
faire. Une ressemblance si étroite entre notre passage du 
Couronnement et son modéle du De natura rerum nous fait 
croire que le manuscrit 1446, s’il n’est pas l’original méme 
du Couronnement, en est du moins une trés fidéle copie. 

M. Ulrich Leo admire la fine ironie dont l’auteur fait 


1. Voir CRen. 1730-32 et 1792-95. 
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preuve en arrangeant les noms de ces animaux dans un 
ordre déterminé. Mais cet ordre n’est pas du choix de l’au- 
teur. S’il a placé l’dne en téte de son énumération! ce 
n’est pas parce qu'il rit sous cape de voir le baudet, solen- 
nel et ridicule, conduire l’immense cortége, mais simple- 
ment parce que la liste de Thomas de Cantimpré s’ouvre 
par le mot asinus. 

Léopold Delisle? a placé la composition du De natura 
rerum entre 1228 et 1244. Nous n’avons donc pas eu lieu 
d’en tenir compte lorsque nous avons cherché a dater le 
Couronnement. 

Le De natura rerum a été trés lu au moyen 4ge*®. Vin- 
cent de Beauvais et Albert le Grand y ont abondamment 
puisé, l'un pour son Speculum Naturale, \’autre pour son 
traité De Animalibus *. Les Naturen Bloeme du flamand 
Maerlant sont une adaptation en vers des livres 3 4 15 
du De natura rerum §, | 

Nous pensons avoir relevé une curieuse influence du 
quatriéme livre de l’histoire naturelle de Thomas de Can- 
timpreé sur un autre poéte du xi1® siécle. Il s’agit de l’au- 
teur anonyme d’un poéme sur Judas Macchabée®, qui 
compare volontiers ses héros, Antiochus, Judas, le peuple 
juif, 4 des animaux. Et si l’on dresse la liste de ces animaux : 
l’asne du muelin, le sengler, le domesce porch de vile, 
l’aloy, l’anabula, le lion, le cerf’, l’on s’apergoit que les 
cing premiers correspondent aux cing premiers donnés par 


1. CRen 1720-21 : A l’asnes primes me doi traire jar c’est 
comencemens par A. 

2. Loc. cit. 

3. IL nous en est parvenu 36 mss. ; voir Alfons Hilka, « Liber 
de monstruosis hominibus Orientis aus Thomas von Cantimpré : 
De natura rerum», dans Festschrift zur Jahrhundertfeier der 
Universitat Breslau, "Breslau, 1911, pp. 153-65. 

4. Voir Carus, Geschichte der Zoologie, Munich, 1872, p. 211 ss. 

5. Voir Bormans, BAcB, 19, 1 (1852), pp. 132-59. 

6. Voir Hermann, Ueber Judas Machabée von Gautier de Belle- 
perche, diss., Halle, 1897. 

7. Ms. 15104 du fond fr. de la Bibl. Nat. de Paris, folios 2b, 
3b, 4b, 5d, 7a, 19b, 21b. 
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Thomas de Cantimpré, coincidence trop étrange pour 
étre fortuite. | 

Il ne peut s’agir ici d’une influence du Couronnement. 
Son auteur en effet n’a pas maintenu la distinction faite par 
Thomas de Cantimpré entre aper silvester (sengler) et aper 
domesticus (domesce porch de vile), ilneconnait qu’aper. 


VI. Rapports avec Renard le Bétourné ET avec La 
maniere et les faitures des monstres. — Deux poémes, écrits 
dans la seconde moitié du x111¢ siécle, présentent des ressem- 
blances avec le Couronnement. Ce sont Renard le Béetourné 
de Rutebeuf et La maniere et les faitures des monstres qui 
sont en Orient et le plus en Inde. Malheureusement, comme 
il nous est impossible de les dater exactement par rapport 
au Couronnement, nous ne savons pas s’ils ont été une de 
ses sources ou bien s’ils ont été influencés par lui. 

Renard le Bétourné. — Renard le Bétourné 1 est ce que 
Rutebeuf a écrit de plus ramassé, de plus. vigoureux et 
aussi de plus obscur. Nous croyons utile de donner un 
résumé sommaire de ce poéme. 

On a voulu pendre Renard mais il vit toujours (vers 1- 
10). Il est « sires de tot l’avoir monseignor Noble » (11-13). 
Renard a causé la chute de l’empire latin d’Orient (14-21). 
Il y a bien des Renard en France. Puissent-ils ne pas livrer 
le royaume aux horreurs de la guerre (22-30) ! Noble s’ima- 
gine que son salut lui viendra de Renard. I] paiera cher son 
erreur (31-36). L’aveuglement du roi fait jaser les com- 
méres (37-45). Le palais de Noble est peu accueillant : 
plus de fétes. Que Noble se souvienne de Darius a4 qui son 
avarice cotta la vie (46-47) ! « Noble ne set engin ne art / 
Ne qu’uns des asnes de Senart /Qui busche porte... ». Il 
est tombé sous la domination de quatre barons qui ne 
songent qu’a amasser de l’argent (68-83). En cas de guerre 


1. Edité par Adolf Kressner, Rustebuef’s Gedichte nach der 
Handschriften der Pariser National Bibliothek, Wolfenbuttel 
1885. , 
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Renard, Roonel, Ysengrin et Bernard conduiraient l’ost 
(84-103). Ces quatre sont les maftres de l’hétel du roi. 
Quant Noble prend ses repas, ils ne laissent s’approcher 
personne de sa table (104-115). Ces quatre ont ruiné 
toutes les bonnes coutumes; ils sont étrangers 4 tout senti- 
ment de miséricorde, de pitié, de charité, d’amitié. L’hétel 
de Noble ressemble 4 un « reclusage » (116-43). Les 
bétes sont mécontentes; s’il arrivait malheur a Noble, 
sur mille il n’y en aurait pas une pour le plaindre 
(144-62). 

Le sens de ce pamphlet avait d’abord échappé aux éru- 
dits. Fauriel! déclara Renard le Bétourné « inintelligible et 
insipide ». Chabaille ? et Jubinal ® ont voulu voir en Renard 
le comte Thibaut de Champagne. II fallut attendre Léon 
Clédat * pour comprendre qu'il s’agissait non du roi de 
Navarre mais d’une personnification des Ordres Mendiants. 
Cette idée, reprise par Suchier et® L. Foulet® a regu 
sa pleine confirmation des études que Denkinger’ et 
Ulrich Leo® ont consacrées au poéme de Rutebeuf. 
Voici l’interprétation donnée par les deux derniers : 

Noble c’est saint Louis. Renard représente les Ordres 
Mendiants ; Roonel, Bernard et Ysengrin ne doivent pas 
étre considérés comme des personnifications indépen- 
dantes, ils. ne sont que des dédoublements de Renard. 
Jacobins et Cordeliers parlent en maitres 4 la cour du roi. 
Iis y font triompher une dévotion étroite et un train de 
maison trés restreint. A leur contact saint Louis, devenu 


1. HLF, 22 (1852), p. 939. 

2. Méon, V, p. XIV. 

3. Guvres completes de Rutebeuf, III, Paris, 1875, p. 178. 

4. Rutebeuf, Paris, 1891, p. 135. 

5. Suchier & Birch-Hirschteld, Geschichte der franzosischen 
Literatur, 1, Leipzig, 1900, p. 215. 

6. Foulet, p. 494. 

7. Die Bettelorden in der franzosischen didaktischen Literatur 
des Mittelalters, diss. Tubingen, Munster, 1915, pp. 35-40. 

8. Leo, pp. 45-146. 
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avare, ne songe plus par ses largesses 4 s’attacher ses 
barons. Pourtant, si l’ennemi attaquait le royaume, serait- 
ce aux Ordres Mendiants qu’en pourrait incomber la 
défense ? Les verrait-on alors se transformer en ordres 
militaires ? 

Renard le Bétourné et Renard couronné procédent d’une 
conception identique. Les deux poétes ont voulu écrire 
une satire et tous deux ont choisi Renard pour personnifier 
les Ordres Mendiants qu’ils détestaient!. L’ceuvre de 
Rutebeuf, fort courte, comprend seulement 162 vers. 
Faut-il penser comme certains l’ont fait * que l’auteur 
du Couronnement a eu connaissance de Renard le Bétourné 
et qu'il a développé un sujet déja esquissé par Rutebeuf ? 
Les dates des deux poémes, 1263-70 * et 1251-88 * ne per- 
mettent pas de l’affirmer avec beaucoup de certitude. I 
vaut mieux poser la question sans vouloir la trancher et 
se demander avec Ulrich Leo® si Vhypothése inverse 
ne pourrait pas étre, elle aussi, envisagée. Peut-étre les 
deux ceuvres ont-elles été composées indépendamment 
l'une de I’autre. 

La maniere et les faitures des monstres. — Le livre III ® 
_ du De natura rerum de Thomas de Cantimpré intitulé — 
«de monstruosis hominibus » a été traduit, en vers octo- 
syllabes, par un poéte’ probablement originaire du 


1. Notons toutefois que si la conception est identique le trai- 
tement différe. RenB est une satire a clef qui décrit un état actuel 
de la cour de saint Louis. Le CRen est une fable symbolique qui 
dépeint ce qui pourra peut-¢tre se passer a la cour de Flandre, si 
J’on n’y met bonne garde. 

. Suchier, loc. cit. ; Foulet, loc. cit. 
. Voir Leo, pp. 40-41. 
. Voir Introduction ITI. 
. Leo, p. 41. 
. Edité par Alfons Hilka dans op. cit. 
. La maniere et les faitures des monstres est, croyons-nous, 
encore inédit. Nous avons consulté ce poéme dans le ms. 15106 du 
fonds fr. de la Bibl. Nat. de Paris. Voir Arthur Langfors, Les 
incipit des poémes francais antérieurs au XVI® siécle, I, Paris, 
1917, p. 288; Laserna-Santander, Mémoires historiques sur la 
bibliothéque de Bourgogne, Bruxelles, 1809, pp. 6-7. 
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nord de la France +. L’auteur de La maniere et les fai. 
dures des monsires qui sont en Orient et le plus en Inde 
agrémente chacun des chapitres de son modéle d’une inter-. 
prétation morale. Ainsi, pour lui, en une « damoisiele 
biele a grant merveille », vétue de pourpre et haute de 
cinquante coudées, il ne faut reconnaitre nulle autre que 
Rome 3. Notre moraliste insiste longuement sur la puis- 
sance néfaste de la ville des papes. Nous donnons le pas- 
sage ®; il se rapproche beaucoup d’idées et méme d’ex- 
pressions qui se trouvent dans le Couronnement : 


D’asnes cornus fait Rome sire, 

Et de moutons provos eslire. 

Rome fait vesques et abés 

De parjures musars provés. 

D’inregulers fauses persones 

Fait Rome prestres et canones, 

C’on ne set s’il sont crestiien 

Ou juif ou bougre u paiien. 

Roume fait cou ou Dius n’a part, 

Quant un prelas fait d’un renart. 

Encor sai bien, se ceste dure, 

Que Renars nos fera laidure. 

Car, jou voi bien, Renars est sire 

Par toute France et en l’empire. 
En Vempire et es roiaus 

Est Renars partout as consaus. 

El roiaume et es contés. 

Est premiers Renars escotés. 

Escotés est en pluisors lius 

Renars qui court plus que corsius. 

Rome, de Renart fais huisier 

Et de son fil fais panetier. 

Rome, de Renart fais sans faille 

Tresorier, s’en ait cui en caille. 

Rome, de Renart fais legas 

Et canceliers et avocas. 

Roume, Rome, li maus fus t’arde ! 

Que Renart ens, mes qu’il ne tarde. 


Le manuscrit de ce poéme est du début du xiv® siécle. 
Mais l’ceuvre elle-méme est plus ancienne. L’est-elle au 


1. Il mentionne le « bon renclus de Moilain »(f° 15b) et vante 
la bonté de la dame d’Enghien (14b). 

2. Ms. 15106, p. 31 ; voir Hilka, op. cit., p. 163 (V, 34). 

3. Ms. 15106, pp. 32-33; voir CRen 3072 et 3114-19. 
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point d’étre contemporaine du Couronnement? Si oui, 
lequel des deux poétes s’est inspiré de l’autre ? Ou bien 
ont-ils travaillé indépendamment ? Ici encore il serait 
peut-étre imprudent de se prononcer. 


VII. L’INFLUENCE pu Couronnement. — Si l'on laisse 
de cété Renart le Nouvel, il semble bien que I’influence du 
Couronnement ait été des plus minimes. C’est tout au plus 
si Gervais du Bus, l’auteur de Fauvel, lui emprunte deux 
rimes}. Le Couronnemeni ne nous a été conservé que 
par un seul manuscrit ; ce qui permet peut-étre de con- 
clure que le poéme n’a eu que peu de succés auprés des 
lecteurs du temps. _ . 

Renard le Nouvel. — Jacquemart Gelée écrivit cette 
ceuvre? a Lille autour des années 1288-92. Jl a cer- 
tainement connu, comme le dit M. Jeanroy ‘, le Couron- 
nement de Renard. Les deux sujets, méme s’ils different 
largement par leur traitement, sont au fond identiques. 
Renard et Noble sont aux prises dans une lutte symbo- 
lique. Renard représente les vices du temps®. II est 
tout-puissant : pape, cardinaux, Ordres Mendiants le 
chérissent. Noble personnifie les solides vertus d’autrefois. 
A la fin Renard triomphe. | | 

Plusieurs passages de Renard le Nouvel rappellent de 

1. Voir Fauvel, vers 1675-76, et CRen 1423-34. Ceci a été 
signalé par M. Arthur Langfors dans son édition de Fauvel, SATF, 
Paris, 1914-19, pp. xLl1, Lx11, LXxxIx. A leur tour Fauvel et RenN 
‘ont influé sur La Queue de Renart, poéme satirique du xiv® siécle, 
publié par Jubinal dans son Nouveau Recueil de Fabliauz, -II, 
Paris, 1842, pp. 88-95. : , 

2. Publiée par Méon, IV, pp. 125-461. Pour une analyse et 
‘une interprétation — peu convaincante — du poéme, voir Jules 
Houdoy, Renart le Nouvel, Paris, 1874. Voir aussi Rothe, pp. 360- 
459. 

3. La date donnée aux vers 8033-34 varie d’un manuscrit a 
l’autre (1288, 1290 et 1292). Michel de Warenghien, évéque de 
Tournai, dont la mort est mentionnée aux vers 7562-68, mourut 
en 1291. 


_ 4, Histoire des lettres, I, pp. 430-31. 
5. RenN 2971-3000, 7231-32. 


LI! LE COURONNEMENT DE RENARD 


prés le Couronnement. Renard est mentionné comme le 
successeur possible ou éventuel de Noble?. Pour s’in- 
troduire incognito dans le camp du lion il s’habille en cor- 
delier. La faconde de frére Jonas de Dijon rappelle ]’élo- 
quence dont fit preuve 4 Grenomaisnil certain frére pré- 
cheur *. Les Jacobins se réunissent pour discuter l’avan- 
tage qu'il y aurait pour eux a recevoir Renard dans leur 
ordre *, Renard réconcilie Dominicains et Franciscains ¢. 
Il revét une robe mi-partie pour entrer dans deux ordres 
a la fois 5. Il se pourrait également que le prologue du 
Couronnement ait donné a Gelée l’idée de faire assassiner 


Ysengrin et ses fils dans un tournoi ®. 
A titre d’exemples citons deux passages du Couronne- 
ment, suivis des passages correspondants de Renart le 


Nouvel. 


CRen 1102 Li prieus (des Jacobins) de lui maintenant 
Se depart et vint en chapitre. 
Les freres tous cestui chapitre 
A encomenchié a desclore : 


1116" scadinencs nus hom mendis 
Ne puet au jour d’ui porfiter 
Se de barat ne seit ouvrer, 
1134 Et pour itant vos veil jou dire 
Que li meillour clerc sont o nos, 
Ne nos faut el entre nos tous 
Fors que Renart a compaingnon. 
Aions d’ore en avant paingnon 
Et pains, fouache et encore vins. 
1158 Entré somes en grant dolour, 
En grant paine somes entré, 
Se Renart n’avons encontré ; 
Par coi o nos frere se tengne 
Et dou barat cascun aprengne. 


. RenN 2310-17, 5399-5402, 7171-76, 8005-07. 
RenN 1431-1841 ; CRen 1254-1662. 

RenN 7342-71 ; CRen 1102-77. 

RenN 7447-73 ; CRen 1221 ss. 

. RenN 7919-33 ; CRen 1206-20. 

. RenN 362-85; CRen 1-140. 
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— Sire prieus, dist uns conviers, 
Nos mie ne sons si parviers, 
Que se Renars les dras voloit, 
Que chascuns mout liés en seroit. 
— Oil par foi, dist li prieus, 

A la porte est mout covoiteus 
Que il o nos peuist viertir 

Et ses grans pechiés espanir ; 
Les dras demande et je vos lo, 
Que vos comenchiés un seul po, 
Sire chantres, le Te Deum. » 


A un conseil li Jacobin 

Se sunt trait, si ont moult parlé 
De le trés grande povreté 

C’ont en 1’Ordre Saint Dominike. 
Boin seroit qu’il fuissent plus riche, 
Cascuns l’Ordre miex priseroit, 
Et trop plus monteplieroit 

De grans clers et de vaiillans homes. 
Une puignie de gent somes, 

Si avons moult petit conseil. 

Et dist li uns, je me merveil 

Que vous debatés ci vos tiestes 
Ensement que se fuissiés biestes : 
C’alés vous toute jour parlant ? 
Vous n’aurés ja un pain vaillant 
En cest siecle sans renardie, 

Car li gent sont plain de boisdie, 
De mal art et de traison, 

Dont en un livre de Caton 

Sont en exemple, doi vier dit, 
Encontre voisdie requit. 


' Je lo que de ci en alons 


Jusqu’é Renart et tant faisons, 
K’il prenge |’abit de nostre Ordre. 
Tuit s’i acorderent en ordre, 

Et loent k’en facent leur maistre, 
Car en lui aront sage paistre 
Pour avoir argent et ormier 

A leur Ordre mouteplier. 


Maintenant remist entr’iaus deus 
Renars et dist : « Or m’entendés : 
Bien voi sans faille que tendés 
Cascuns a moi fer grant honor. 
Je vos dirai icest estour 
Departirai asés briement. 

Il iert ensi ne autrement 

Que jou dirai je veil qu’il soit. » 


Chascuns a dit : « Bien soit, bien soit. 
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— Et jou veil, dist Renars, ma cote 
Soit partie et harligote 

D’une chape a Jacobin, 

Et par itant cestui hustin 

Partirai, que g’iere d’andeus, 
Jacobins et frere meneurs. » 


RenN 7922 Renart respont adonc as deus, 
S’iert uns prestres, jou si ferai, 
Les deus abis je viestirai, © 
Mes viestimens sera partis, 
A diestre je serai viestis 
De viestement d’Ospitelier, 
Et a seniestre de Templier. 
A seniestre barbe lairai, 
A diestre rere le ferai, 
Bien les gouvernerai tous deus. 


Bien que Renard le Nouvel doive beaucoup au Couronne- 
ment, inspiration est loin d’étre servile. L’allégorie était 
peu développée dans le Couronnement, chez Jacquemart 
Gelée elle tient une place importante}. L’auteur de 
Renard le Nouvel innove d’ailleurs plus heureusement 
quand il rend Noble et ses barons sensibles 4 l’amour 
courtois et qu’il agrémente son poéme de refrains a la 
mode. Dans l’ensemble la verve du récit, le pittoresque 
des épisodes, l’intérét des digressions mémes assurent a 
Renard le Nouvel une valeur littéraire bien supérieure a 
celle du Couronnement. 


VIII. S1IGNIFICATION DU PoEME. — A plusieurs reprises 
déja nous avons été amené a esquisser une interprétation 
du Couronnement. L’auteur, ému de voir périr dans un 
traquenard le comte Guillaume de Flandre, qui fut peut- 
étre son patron et en qui il se plaft a saluer l’incarnation 
de toutes les vertus chevaleresques, veut a la fois flétrir 
les meurtriers de ce seigneur et mettre son frére le marquis 
de Namur en garde contre le retour d’une pareille machi- 
nation. 

Les trois chevaliers qui ont traitreusement tué le comte 


1. Voir Rothe, p. 435. 
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Guillaume au tournoi de Trazegnies sont appelés dans le 
prologue Calomnie, Envie et Orgueil '. Ces noms allé- 
goriques qui désignent soit des ennemis personnels de la 
victime, soit des assassins 4 gages, reparaissent plus loin. 
Dépouillé de sa dignité royale grace aux intrigues de 
Renard, Noble n’attend plus que la mort. Renardie, Envie 
et Orgueil, vous faites disparaitre les gens de bien et main- 
tenez en bonne santé les méchants, s’exclame avec amer- 
tume le poéte?. Ici Renardie remplace Calomnie*. A 
la fin du poéme nous voyons Renard, devenu roi, entié- 
rement dominé par Orgueil, Calomnie et Fausseté‘*. Or 
Renard a partie li¢ée avec les Ordres Mendiants. De sorte 
qu’on pourrait considérer les noms Calomnie, Envie, 
Orgueil, Fausseté, Renardie, Renard comme autant de 
termes qui représentent une méme chose, 4 savoir les 
Ordres Mendiants. Faut-il en conclure que l’auteur rend 
ceux-ci responsables de la mort du prince flamand, puis- 
qu’il le fait succomber sous les coups que lui portent Or- 
gueil, Envie, Calomnie et Félonie ? Nous ne le croyons 
pas. Il faut en effet se rappeler que si la rumeur publique 
avail nommé des coupables, elle avait désigné non les 
_Ordres Mendiants, mais Jean ect Baudouin d’Avesnes, 
ennemis connus de Guillaume de Dampicrre 5. On doit 
sans doule seulement inlerpréler comme suil Ja pensée 
de l’auteur. Les chevaliers qui ont assassiné Guillaume de 
Dampierre étaient gens envieux, orgucilleux et félons. 
Leurs vices se retrouvent chez les Jacobins et les Coide- 
liers. Marquis de Namur, prenez garde ! 

On aimerail a connailtre les motifs de la haine que l’au- 


. CRen 75. Aux vers 99-100 Félonie se joint au sinistre trio. 
. CRen 2763-68. 

. Ce qui peut s’expliquer par les vers 2018-28 du CRen. 

. CRen 3235-387, 

5. Au sujet de la mort de Guillaume de Dampierre voir 
Ch. Duvivier, op. cil., pp. 208-06. Plus tard un autre pocte accusera 
nettement les Jacobins (avoir empeisonné Pempereur Flenri VIL, 
voir HLF, 36 (192-1), pp. 1-2. | 
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teur nourrit contre les Ordres Mendiants. Dominicains 
et Franciscains, dés le siécle de leur fondation, ont vu se 
dresser contre eux toute une littérature de polémique, 
acharnée a les dénigrer. Parmi les reproches qu’on leur 
lance nous chercherons le grief qui a pu émouvoir la _ bile 
de notre auteur. 

Par suite de leur fortune trés rapide, a cause de leur zéle 
et de leur activité mémes, Fréres Précheurs! et Fréres 
Mineurs* avaient lésé bien des intéréts ®. En obtenant 
trois chaires a l’Université de Paris les Ordres Mendiants 
mécontentérent les maitres séculiers. En se faisant confé- 
rer par différents papes le droit d’entendre les confessions 
et de diriger les consciences, ils soulevérent contre eux les 
évéques et le bas clergé dont ils diminuaient les revenus et 
le prestige. Pour des raisons analogues ils ‘s’attirérent 
Vinimitié des moines. Au x111¢ siécle la civilisation devient 
urbaine. Les bourgeois riches se montrérent plus libéraux 
de leurs dons envers les couvents des Précheurs et des 
Mineurs, qui se trouvaient dans les villes, qu’envers les 
monastéres, généralement situés 4 la campagne ‘. L’In- 
quisition terrifia le midi et lui rendit les Dominicains 
odieux. Les Ordres Mendiants mécontentérent les ménes- 
trels par leur condamnation sommaire de la danse et des 
divers plaisirs auxquels ceux-ci présidaient. 


Vos defendez aux bones genz 
Et les danses et les caroles, 
Vieles, tabors et citoles 

Et toz deduiz de menestrez 


lit-on dans Rutebeuf *. Bénéficiant de la protection du 


1. Voir M.-D. Chapotin, Histoire des Dominicains de la pro- 
vince de France, I, Le siécle des fondations, Rouen, 1898. 

2. Voir H. Holzapfel, Handbuch der Geschichte des Franzis- 
kanerordens, Fribourg, 1904. 

3. Voir Tiberius Denkinger, op. cif., pp. 7-10. 

4. Voir H. Pirenne, Histoire de la Belgique, I, Bruxelles, 1900, 
p. 271. 

5. Vers 250-53 du « Diz de frere Denize le Cordelier » (éd. 
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Saint-Si¢ge, Dominicains et Franciscains montraient leur 
reconnaissance en se faisant les collecteurs des taxes pon- 
tificales et en préchant la croisade contre les Hohenstauf- 
en. De la bien des coléres en Angleterre et en Allemagne. 
La situation privilégiée des Fréres 4 la cour des princes, 
a qui ils servaient de confesseurs et de conseillers aussi, 
excita la jalousie des courtisans. 

Les ceuvres qui s’attaquent aux Ordres Mendiants, 
méme si elles reprennent plusieurs de ces griefs, font d’habi- 
tude dominer l'un d’entre eux, trahissant ainsi les desseins 


ou les passions de leurs auteurs. C’est ainsi que Rutebeuf * 


se fait le porte-parole de Guillaume de Saint-Amour dans 
la lutte entreprise par celui-ci pour défendre les priviléges 
de l’Université de Paris }. Jean de Meun, en introduisant 
le personnage de Faux-Semblant dans le Roman de la 
Rose, reprend la polémique de l’auteur de la Complainte 
de mestre Guillaume de Saini-Amour*. Les vaines tenta- 
tives de Guillaume de Sisi, archevéque de Reims, de Michel 
de Warenghien, évéque de Tournai, et. de Guillaume de 
Macon, évéque d’Amiens, pour faire restreindre les pri- 
viléges des Ordres Mendiants trouvent leur écho dans 


Renard le Nouvel *, et dans les Lamentations de Matheo- 


lus‘. L’animosité monastique envers ces nouveaux venus 
dans le monde des ordres et le sentiment national anglais, 
qu’indignait la politique fiscale de Rome, rendent compte 
des vitupérations de Matthieu de Paris 5. Le troubadour 


Kressner, p. 107). Voir aussi la « Complainte de Constantinople » 
vers 103-05 (ibid., p. 26). 

1. Voir Denkinger, op. cit., pp. 41-48. 

2. Ibid., pp. 56-60. 

3. RenN 7474-7588. Au sujet de cet épisode voir A. G. Little, 
« Measures taken by the prelates of France against the friars 
(c. A. D. 1289-90) », dans Miscellanea Francesco Ehrle, III (Studi 
e testi 39), Rome, 1924, pp. 49-66. 

4. Voir vers 1263-361, éd. A.-G. Hamel, I, BEHE 95, Paris, 
1892, p. 93. 

5. Chronica Majora, éd. Luard (collection du maftre des 
roles), IV, Londres, 1877, pp. 280, 515, 599-600, 623. 
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Peire Cardinal flagelle les méthodes de I’Inquisition ?. 
Jean de Condé n’accepte pas que |’on puisse jeter l’op- 
probre sur sa profession et écrit sa « defense des menes- 
triers contre Jacobin et Frere Meneur »?. 

Notre auteur fournit un exemple, croyons-nous, du 
courtisan qui s’offusque de voir l’immense crédit dont 
jouissent a la cour les Ordres Mendiants. Ce qu'il leur 
reproche uniquement, c’est leur désir d’avoir l’oreille du 
prince et leur habileté 4 y parvenir. 

Quand Renard demande a étre admis 4 Saint-Ferry, le 
prieur des Dominicains engage vivement ses fréres a 
agréer la requéte du goupil. Ils ne sont que de pauvres 
Mendiants. Renard les conduira « devant rois et devant 
contours » ; il conclut : « Se chiaus avons, cou est Ja flours / 
De Lot le monde je vos afi »&. 

Devenu en méme temps — exemple intoui — Jacobin 
el Cordelier, Renard donne des Iecons aux deux ordres. 


CRen 1232 De !’un a l’autre bonement 
Aloit Renars et lor aprist 
Coment cascuns se maintenist 
En cours de contes et de rois. 
Tous les maintiens et les conrois 
Lor aprist Renars en un an. 
Mainte paine et maint ahan 
I mist chascuns ains que seuist 
Coment cascuns se maintenist 
Quant il estoit venus a court. 


Apres s’élre bien peneltrés dcs maximes nécessaires pour 
réussir a la cour, Renard ect son éléve le prieur de Saint- 
Ferry parlent pour Grenomaisnil, le palais du roi Noble. 
Ils observent le mainticn modeste qui sied a l’ecclésias- 
Lique. Ils n’ont pas « un samblant orgucilleus », mais sont 
« simple el dous cl debonaire ». Ils font réciter palendétre 


1. Voir Eduard Brinckmeier, Die provenzalischen Troubadours 
als lyrische und polilische Dichler, Gottingen, 1882, p. 193. 

2. Ed. Aug. Scheler, III, pp. 249-60. Voir aussi ibid., pp. 181- 
88 : « De Vipocresie des Jacobins. » 

3. CRen 1125-27. 
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et credo aux barons, ils préchent des sermons ow la pau- 
vreté est glorifiée et la convoitise dQdment stigmatisée. 
Noble et toute sa cour se laissent prendre a leur air pape- 
lard. Ils ménent en toute sécurité de tortueuses intrigues. 
Finalement leur cabale aboutit. Voila Renard assis sur le 
trone de Noble. Mais les courtisans n’auront pas & se féli- 
citer du triomphe des Jacobins. Personnellement amis du 
faste et de la bonne chére?, une hypocrisie profession- 
nelle* ou une avarice égoiste leur fait conseiller aux 
princes de restreindre leur train de maison®. Renard 
est un roi avare. Les gens de son hétel recevront peu d’é- 
trennes. 

L’auteur du Couronnement vit a la cour nad marquis de 
- Namur. Il observe le jeu des Jacobins *. Son maitre ne 
se méfie pas assez. Il pourrait bien recevoir d’eux un échec 
et mat. Pour lui ouvrir les yeux sur ce dont les Fréres Men- 
‘diants sont capables, notre poéte écrit une fable symbo- 
lique. Si l’on n’y met bon ordre l’histoire de Noble, que 
Renard détréne, deviendra celle du lion de Flandre, de 
Gui de Namur °. | 

M. Ulrich Leo * a compris comme nous le sens général 
du poéme. Mais pour lui l’auteur est un réactionnaire qui 
s’insurge contre les tendances démocratiques de son temps. 
Il faudrait voir dans le Couronnement une ceuvre animée 


1. CRen 1138-42. 

2. CRen 1542-51. 

3. CRen 2704-07. 

4. Les Fréres Mendiants ont connu, a4 n’en point douter, la 
faveur de la maison de Flandre. La comtesse Marguerite, mére de 
Guillaume et de Gui de Dampierre, fonde des couvents de Domi- 
.nicains A Ypres, 4 Bruges, 4 Bergh-Saint-Winock et a Lille (Pére 
Anselme, Histoire généalogique, II, Paris, 1726, p. 729). Aux Fréres 
Précheurs de Lille elle donne une bibliothéque (Chapotin, op. cit., 
I, p. 289). Baudouin, fils de Guide Namur, fut enterré aux Jacobins 
de Bruges (1296), et Marguerite, sceur de Baudouin, aux Corde- 
liers de cette ville. 

5. Ce paragraphe résume notre interprétation de 1l’épilogue 
du CRen. . 

6. Leo, pp. 10-44. 
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d’un large souffle «éthico-politique» : l’esprit aristocra- 
tique qui s’attache au culte de l’honneur (Noble) et 
l’esprit démagogique qui est tout dévoué a Il’argent 
(Renard) sont une fois de plus aux prises. Ce qui frappe 
le plus dans ce poéme c’est la philosophie de lhistoire 
qui s’en laisse dégager. Quel dommage que l’auteur 
ait couronné Renard, c’est la un contre-sens 1, un 
« motif » qu’il fallait laisser au vieux roman. Jamais aucun 
des deux principes ennemis ne l’emporte entiérement. 
Quant aux Ordres Mendiants l’auteur ne songe 4a les atta- 
quer que parce qu’ils se sont ralliés au mouvement démo- 
cratique ?. 

Pour nous, au contraire, ce motif du couronnement est 
la clef de vodte méme du poéme auquel il fournit son titre. 
La haine personnelle que l’auteur nourrit pour les Jaco- 
bins exagére ses craintes. Elle lui fait voir les Ordres Men- 
diants capables a la fin, grace 4 leur puissance sans cesse 
accrue, d’usurper le pouvoir souverain et de placer a leur 
gré leurs créatures sur le tréne. Un Jacobin roi? Mais, 
pour un poéte de cour, c’est la source de toutes largesses, 
rentes et gratifications tarie A jamais. Si auteur du Cou- 
ronnement s’en prend par surcroit a l’esprit nouveau, c’est, 
dirons-nous, parce que les Ordres Mendiants manifestent 
des tendances démocratiques. . 

Nous nous rangeons donc a Il’opinion couramment 
recue ® et nous croyons qu’une satire inspirée par des 


1. Leo, p. 43, n. 7. Leo reconnaft pourtant qu’a certains son 
opinion pourra paraitre paradoxale. 

2. Nous ne nous arrétons pas 4a discuter les théories de Potvin, 
qui ne s’appuient sur rien. D’aprés lui l’auteur du CRen avoulu 
dans son poéme faire le proces de saint Louis et d’Innocent IV, et 
cela pour plaire a la comtesse Marguerite, qu’il ne mentionne pas 
une seule fois ; voir op. cit., pp. 8 ss. 

3. Voir Léopold Sudre, dans Petit de Julleville, Histoire de la 
langue et de la littérature frangaise des origines a 1900, II, Paris, 
1896, pp. 40-41 ; Foulet, p. 494 ; A. Jeanroy, dans op. cit., p. 324 ; 
et Karl Voretzsch, Einfuhrung in das Studium der altfranzosischen 
Literatur, 3° éd., Halle, 1925, p. 443. Mais Faral, dans op. cit., 
p. 54, paraft étre de l’opinion de Leo. 


INTRODUCTION LXI 


motifs personnels l’emporte ici sur une satire de tendances 
trés générales. | 


IX. La LANGUE DU PoEmME. — En traitant ici de la 
langue du Couronnement, nous acceptons, pour plus de 
sdreté, l’hypothése d’un copiste distinct de l’auteur. On 
verra cependant que les résultats, fournis d’un cété par la 
scansion et l'étude des rimes, de l’autre par l’orthographe 
du poéme, concordent et que l’auteur et le copiste, si 
copiste il y a4, emploient tous deux le frangais littéraire 
du nord de la France. Par 1a nous voulons dire le francien, 
modifié par un certain nombre de particularités dialec- 
tales, qui s’écrivait dans une région limitée plus ou moins 
par la Somme et ]’Aisne au sud et par la Meuse a I’est. 

‘La LANGUE DE L’AUTEUR. — Elle est marquée jusqu’a 
un certain degré par les caractéristiques du picard et du 
wallon ?. | 

Voyelles. — e fermé, suivi de / et de yod ou de deux I, 
aboutit a iau, au, consaus (:biaus) 231, chiaus (:charde- 
naus) 1130, saiaus (:biaus) 2283. 

eoi est réduit 4 ei, escheir 1603 ; mais cheoir 711. 

iee devient ie, ensauchie 2, enbrachies 491, chevaucie 991, 
encharcie 3361. 

oi devient 0, covre 2802, bos 3198. 

oin devient on, chanones 391. 

un passe 4 on*, non 2199. 

aphérése, vesque 2959. 


1. Voir supra, pp. XxxIiII et XLv. 

2. Les régles phonétiques ou morphologiques que nous énon- 
cons sont loin d’étre appliquées rigoureusement dans le CRen. 
Souvent on rencontie la forme francienne au lieu de la forme picarde 
ou wallonne que 1’on serait en droit d’attendre s’il s’agissait d’une 
charte et non d’un texte littéraire. Sur cette question de formes 
doubles dans une méme ceuvre, voir Noél Dupire, « Alternances 
phonétiques en Picard », Rom, 53 (1927), pp. 151-76. 

3. Au sujet de ce phénoméne, voir Wendelin Foerster et Her- 
mann Breuer, Les merveilles de Rigomer von Jehan, II (GRL 39), 
Dresde, 1915, p. 10, n. 1. 
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Consonnes. — ?¢#, devenu final, persiste, averit 1826, 
viestit 2170, senett 3166. 

t ou d a la fin d’un mot, suivis de s, n’aboutissent pas a . 
z mais a s, mors (:amors) 15, conjotis (:amis) 33, repentans 
(:tans) 210, ferus (:confus) 349, etc. 

Morphologie. — fe pour fu semble étre attesté, 737, 787, 
1963. 

tes pour ée les, un seul exemple de cette contraction, 498. 

mi se rencontre aux vers 2636, 3338, 3388, fi au vers 314; 
mais moi est attesté également, 311, 2642. 

nos est le cas sujet du masculin singulier de l’adjectif 
~ possessif, 2852; no est le cas régime, 929, 1194; no est le 
cas sujet du masculin pluriel, 1476 ; no est le féminin sin- 
gulier, 194, 1492, 1505. L’on a également vo, cas régime, 
394, 731 ; vo au féminin singulier, 2432 ; vostre, cas régime 
du masculin singulier, 1900; nostre, féminin singulier, 
3129, 3273. 

li, nominatif du féminin singulier de l’article, est attesté 
une fois, 2486. 

-iens, terminaison de la premiére personne du pluriel 
des présents du subjonctif et du conditionnel, averiens 
(:biens) 701. 

-omes, terminaison de la premiére personne du pluriel 
de lindicatif présent, savomes 1468, atendoumes 1874, 
avomes 2405 ; mais sons 1164, 1479, 1523. 

euise 853, seuist 1239, despleuist 1972, exemples de la 
conjugaison des parfaits forts en ui au lieu d’u. Une rime 
exacte (mespreise 854, maintenist 1240, deist 1971) ferait 
croire a une prononciation eu-ise, etc. Mais -uise pourrait 
a la rigueur rimer avec -ise. Aussi ne peut-on exclure la 
possibilité de prononciation e-uise et eu-uise. Ailleurs 
(2321) nous avons la rime euusent : fusent. : 

On rencontre l’e svarabhactique au futur et au condi- 
tionnel, renderai 722, prendera 1464, avera 3171, averoit 
180, averiens 701 ; mais aussi donrai 597, 631, menra 609, 
ara 651, prindroie 187, aroit 434. 
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Particularités non dialectales. — Aucune distinction 
n’est faite entre an et en, example : ample 133, ofrande : 
grande 315, ofrande : lande 358, confai‘emant : disant 662, 
destant : glissant 672, ausimant : beuvant 1786, atant : 
tant 2110. 
 L’auteur du Couronnement connait trois formes du mot 
peu, poi 357, po 1172, pau 3076. 

e ouvert entravé rime avec e fermé entraveé, fierire : metre 
2105. 

e atonique se maintient généralement en cas d’hiatus, 
mescheance 1596, feist 341, meime 888, empereour 404, 
cheoir 711, veoir 1327, ette 363 ; mais eschance 1595, meme 
1479, voie 153, sir 2452, eut 426. | 

Chute de la syllabe finale, mesi Gavains 53. Ceci s’ex- 
plique probablement par le fait que mesi(re) fait partie 
d’un groupe de deux mots dont il ne porte pas l’accent. 

Il y a relativement trés peu de fautes contre la décli- 
naison. Sujets avec apparence de compléments, 1663, 1810, 
2132. 

Les substantifs féminins qui remontent aux 3¢, 4¢, 5¢ 
déclinaisons latines ont. pour ainsi dire toujours un s au 
nominatif singulier, 11, 19, 156, 2089. Le fait contraire, 37. 

A cété de lui, 1945, efc., on trouve une autre forme forte, 
li 1010, 1762, 1790. 

Les formes étymologiques l’emportent d’ordinaire sur 
. les formes analogiques. Cela est vrai des adjectifs comme 
des verbes. Le féminin de grans est grant 341, 933, 1198, 
3113, une seule fois grande 316 ; tel ou teil est la seule forme 
féminine assurée de éel, 1089, 1477, 2488, 3348. De méme 
quel 266, 1697, 2308 ; meillor 373. Tout 2935, est un fémi- 
nin difficile 4 justifier. 

La premiére personne de l’indicatif présent n’a pas d’e 
final, conjur 214, aim, 283 lot ou lo 540, 1465, pens 599, os 
1375, m’apui ou m’apoi 1675, 1680, cuit 1914, m’esmerveil 
2288, dout 3302. Pourtant a cété de pri 1420, et de destin 


1714, on trouve prie 1640, el destine 240. Voir aussi 
desire 717, 
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Pas de s final non plus, di 78, vent 621, hé 841, enten 
1686, muir 1855, voi 2177, dot 2641. 

Savois, 1312, deuxiéme personne du pluriel de I’indi- 
catif présent, est une forme étymologique; sachois 166, 
2946, 2¢ personne pluriel de l’impératif, semble avoir subi 
l’influence des formes du subjonctif. 

La premiére personne de l’imparfait de Jl ’indicatif 
garde son e final étymologique, creoie 525, erroie 895, 
avoie 1299; ou bien le perd, cuidoi 185, volot 526, avoi 
2633. 

La premiére personne du subjonctif est tantét étymo+ 
logique, demant 1101, port 2735, devis 3264; tantdt 
analogique, demande 590, voie 154. 

La premiére personne du conditionnel a d’habitude l’e 
final, prindroie 187, aroie 288, porroie 1094, feroie 1098, 
dirote 1446. Mais, a cété de vorroie, il faut relever vorroi 
911, 1372, 1614. 

Une 3¢ personne du pluriel en -an se trouve une fois au 
futur, goiran 409. 

L’infinitif faire, 2367, devient souvent fer, 256, 575 
977, 1094, 1209, 1271, efc. 

Cheois, 697, est un participe de formation analogique 
(voir Schwan-Behrens, Grammaire de lancien frangais, 
§ 371). Tl en est peut-€étre de méme de copent 1253. 

La LaNGuE Du CopisTEe. — Voyelles. —e ouvert entravé 
devient ie, Engletiere 4, iestre 14, etc. ; de méme quand cet 
e se trouve dans une syllabe protonique, revierser 104, Pier- 
cheval 106. La forme francienne est rare, estre 539, verser 
3266. 

e fermé, suivi de deux /, devient iau, au, aus 59, ciaus 114. 

Introduction d’un i épenthétique, meit 1450, teil 1477, 
teille 2494, morteilment 1599, veist 1501, grei 2892, leitres 
3011, osteil 3137, boinement 626. Pour ei il s’agit peut-€tre 
d’une simple graphie (comparer avec des formes comme 
seit 1459, 2346, heit 1513, et sef 635, het 17). 

ieu devient tu, liu 69, Dius 106, mius 131, miudre 927. 
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Mais l’on a également Dieus 280, mieus 379. (iu remplace 
eudans mangiut 481, biu 481, giut 916, eschius 1526, gius 
2076 ; mais geus 1997, 2940). 

oin devient on, lontaine 752. 

oi protonique devient 0, covotous 531. 

ol, ai proloniques se réduisent a i, conisoit 72, conistroit 
3260, venisons 1141. 

un peut passer a on, on 453, 3072. 

Consonnes. — 0 s’assourdit (influence flamande 2), 
potiaus 535, ampleure 2879; mais boueles 2937, ambleiire 
1993. De méme j, chius 3056, et .gius 2576 (le phénoméne 
inverse, sage 1631, et saches 282). 

bl devient ul, taules 2693, mais tables 2725. 

w initial d’origine germanique persiste, Williaume 6, 
walos 3034, wiere 3036, wenkeues 3151; mais Guilliaume 
11149, galos 673, 1993, guerre 1631, garde 270, gaul 308, 
gaingnier 1330. 

f, devenu final, persiste, congiel 246, mangiut 481, ave- 
nut 702, vut 707, giul 916, vescut 950, pritet 2439, pechiet 
2838, aviseit 3189, honorei! 3190, seneit 3166; mais con- 
gié 1255, avenu 1189. 

c latin, en posilion forle, suivi de a, est rendu indiffe- 
remment parc ou ch, cl g latin, par g ou J, cace 47, chace 
1021, cose 573, chose 177; goiran 409, conjoi 1756. 

c latin, en posilion forle, suivi de e, i, est rendu soil par 
ch, soit par c, pouchin 487, mierchi 1512, prinche 2171 ; 
princes 1418, mecinne 1461, mierci 3032. 

cet ¢lalins suivis de yod sont représentés par ch, ou par 
c (s), ensauchie 2, forche 23, ainch 2106, 2330, 2818, fach 
1661, 2212, 2543, roumanch 1713; cace 47, fac 158, aine 
2036, solasier 143. 

lr passe a rr, vorriés 514. 

i, consonne d’appui, tombe, Gavain 107, alrui 413, 
mavaise 839, uques 1970, amosnier 2722, atres 3261, enco- 
per 911 ; mais aulrut 526, mauvots 2899, encoupotl 1004. 


l aprés i se vocalise, genlius 2499, fius 2661. 
XXIV 5 
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nr demeurce sans d intercalaire, venrés 241, venront 1559, 
covenra 667, sovenra 2851, tenrés 1141 ; mais prendre 1361, 
mendre 1362. 

anima devient arme, 125, 1857, 2197, 2512. 

Morphologie. — Jou est la forme du pronom de la 
premiére personne de beaucoup la plus répandue dans le 
poéme ; on trouve aussi jo, je et ge. 

mi, oblique singulicr du pronom personnel tonique, 559. 

le, cas régime singulier de la 3€ personne du pronom 
féminin atone, 368 ; mais la, 82. 

siue, féminin singulier de l’adjectif possessif de la 3@ per- 
sonne, 1145. 

le, féminin singulier de l'article, 84, 687, 1291, 1310, 
1376, 1576, 1580, 2326, 2455, 2562, 3352. 

li, feminin de l’article, 417, 1887, 2110. 

-iens, terminaison de la premiére personne des présents 
du subjonctif et du conditionnel, fachiens 167, troviens 1110, 
veulliens 1133 ; feriens 2131. 

s intervocalique se maintient au parfait et aux temps qui 
en sont issus, desist 2928 ; mais deisiés 150, meise 3392. 

-isent, terminaison de la 3 personne pluriel du prétérit, 
fisent 680, 3187, misent 1031, dissent 1842, 2421, eslisent 
2278, asisent 2398 ; mais souffrirent 111. 

Parfait fort se conjuguanlt en ui au lieu d’u, euis 364, 
recheuistes 2511, euisse 445; euise 2013, peuisse 1676, 
euist 1688, deuist 14, peutst 93, couneutst 2141 ; mais elist 
1244, euust 886. . 

Particularilés non dialectales. — ai devicut a, vilans 385, 
3286, mas 481, mantes 553, brast 2079. 

-alem passe par els pour aboutir soil a eus, soit a es, teus 
188, queus 657, osleus 1434; les 186, ques 900, ostés 2690. 
Comparer le traitement semblable de -elem, crués 1379. 

an n’est pas distingué d’en, anui 1074, 1457, trambler 
1381, samble 1704, prandre 2612. 

e muct final est parfois élidé devant un mot commencant 
par une voyelle, un’ 653, 2867, pris’ 20. 
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o fermé libre, le copiste a trois orthographes différentes 
pour le son qui en provient, honor 403, honours 1050, 
honeur 1372. 

l passe a r, escoufre 459; mais escoufle 405. 

l, r, s, t, ala fin d’un mot, tombent souvent, i 1132, 1557, 
1610; pa 2414, 2993; lé 1085, 1807, 2623, 2764, sé 3186 
vier 1945, desou 1876, tou 2040 ; tou 3223, escondi 704, don 
1034, dot 135, cui 399, es 670, 2474, 2560, tien 2503, pué 
3319, son 823, avoi 3203, feri 117, fu 345, salli 357, desviesti 
483, atendi 484, chei 503, 824, s’enbati 685, laidi 958, oi 
1899, 2441, respondi 2292, 2434, parti 2797, 2809, failli 
3212, maintin 1926, o 2234, ier 238, doins 2493, cunchias 
2345, baillis 2345. 

r entre dentale et e muet final tombe parfois, fraites 
2890, aute 3298 ; orde 1229, ahierde 2069. 

Plusieurs fois le « vocatif » — substantif, ou adjectif 
qui s’accorde avec celui-ci — se trouve au cas régime, 
35, 440, 446, 554, 1027, 1312, 1637, 1998, 2307, 2329, 
3244. 

Le copiste péche rarement contre la déclinaison; un 
mot remplit le rdle de complément et il a la terminaison | 
du sujet, 4711, 473, 522, 732, 745, 986. Le fait inverse, 
519, 2401. 

La forme étymologique du féminin de l’adjectif lone 
est la seule? qu’on puisse relever, longe 578, 2842. En 
revanche on trouve /eille 2494, 3357. 

La premiére personne du présent de I’indicatif n'r ni e 
ni s analogiques, honeur 1372 ; sai 155, 305, 1419, criem 195, 
sui 237, dot 646, 2314, cuer 840, tieng 1383, di 3305. 

La premiére personne perd son i final devant je post- 
posé, pora je 764, ara je 777, sa ge 1844, fa ge 3072. 

Le v qui se trouve au futur et au conditionnel des verbes 


1. Otheviens pour Othevien. Observons que !es noms propres, 
surtout ceux de Renard et d’Ysengrin, sont presque toujours a 
un cas autre que celui qu’on attend. 

2. Sauf dans l’adverbe longuement. 
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avoir et savoir est fréquemment absent, ara 2193, aroit 412, 
sara 1456, saroit 1387. 

-an se trouve a la 3¢ personne du pluriel du futur, 
verran 2716. 

Métathése, fremer 2905, confremés 3367, aporchier 74, 
porchainement 187, protoit 567, porvast 2446. 

Dissimilation, liverai 750, entera 1508, 1509, kerra 1639, 

La graphie. — eest quelquefois remplacé par ai, chaioir 579, 
praiel 588, chaiens 1426, saiaus 2283, saiel 3124, saielee 3150. 

u est parfois écrit ou, oués 632, troueve 2044, couidoient 
2080, ouevre 2486 ; cf. aussi veuef pour vuet, 1538. 

Les lettres k, w,znese rencontrent que quatreou cinq fois, 
kiut 159, croke 400, kerra 1639, wenkeues 3151, keues 3152, 
eschakier 3345; Williaume 6, walos 3034, wiere 3036, 
wenkeues 3151; Zibo 1821, Zubrones 1822, Izopet 3363, — 
3398. La lettre x est d’un emploi a peine plus fréquent, le 
mot eslection, 2553, est orthographié une fois ezlection, 
2271, et ailleurs elexion 2565; v. aussi example 133 ; dans 
fox 377, 380, 384, et dans iex 2203, x a la valeur de us. 

Le groupe ch remplace souvent un c final, chambrelench 
1270, duch 1712, 1783, aveuch 1731, 1759, 1817, bouch 2322, 
selonch 2406, 2864, 2348, illuech 2752, lonch 2781, 3347, 
porch 3068, pruech 3178. 

Le groupe ¢h se rencontre une seule fois, fapith 2336. 

La consonne initiale d’un mot est parfois géminée, ll’ 
(uel) 2191, lla 2268, l’(eut) 2601, rrire 454, itu 725 ; la con- 
sonne finale aussi, off 2624. | 

NoTES DE SYNTAXE. — La langue de I’auteur et la 
langue du copiste étant toutes les deux de la deuxiéme 
moilié du xu siécle} et présentant toutes les deux les 
mémes caractéres dialectaux, nous avons jugé inutile de 
diviser en deux groupes ces remarques sur la syntaxe ® 
du Couronnement. 


1. Voir introduction I. 


2. Aux notes critiques on trouvera iageuts discussions 
d’ordre syntaxique. 
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Substantifs. — Le « vocatif » se trouve tantét avec la 
_ désinence du cas sujet, tanté6t avec celle du cas régime. Si 
l’on considére les cinquante premiers vers du poéme, on 
reléve cing exemples du premier cas (Avoirs 29, 31, 32, 
33, 34) et deux de l’autre (Avoir 35, 38). L’on remarque en 
méme temps qu’Avoirs est juxtaposé au sujet et Avoir au 
complément. Malheureusement la régle? qui s’esquisse 
déja ne recoit pas sa confirmation dans le reste du poéme, 
oti les deux cas semblent étre employés indifféremment. 

Le. cas régime non modifié par une préposition est em- 
ployé pour déterminer un substantif précédent : 


quant vit en voie 
Le mes le pape et ciaus de Roume. = (3026-27) 


Autre exemple, 1883. 

Pronoms. — D’habitude l’auteur emploie lui au lieu de 
soi entre une préposition et un verhbe a l’infinitif (Pour lui 
deduire et solasier 143). Pourtant il écrit aux vers 2598- 
600 : 

-L’irecons ..... 
Pour ¢ou qu’il veut plus aisement 


Venir au roi pour lui mostrer 
Et soi valoir et hounorer. 


Ici lui et sot se rapportent tous deux au hérisson. 

Un exemple de la suppression du relatif dans une pro- 
position subordonnée, dépendante d’une proposition ~ rin- 
cipale négative, se trouve au vers 2344. 

Verbes. — Le participe passé, accompagné de l’auxi- 
liaire avoir, et s’accordant avec un substantif masculin 
singulier, prend parfois la désinence du pluricl ou du 
féminin pour satisfaire a la rime, 486, 524, 1360, 1469, 1744. 

Ordre des mols. — Dans une phrase de vicux francais 


1. Voir Laubscher, The Syntaclical Causes of Case Reduction 
in Old French, EM 7, Princeton & Paris, 1921, p. 30. 
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on trouve rarement la construction complément, sujet, © 
verbe. Notre texte en offre un exemple : 


« Ha, sire chiers, cou dist Renars, 
A cou mie li vos esgars 
Ne doit iestre ..... (1345-47) 


Plusieurs fois dans le Couronnement deux mots qui 
devraient logiquement se suivre sont séparés, 328-29, 
1267-68. 

Construction de la phrase. — Exemples de syllepse, 
530-31, 916, 943-46, 2765-68, 2940; d’anacoluthe. 86-93, 
462-65; de construction ard xowsd, 1528-29, 2686-87, 
3092-94 ; d’ellipse, 472-77, 2190-93. 

La phrase se trouve souvent alourdie du fait que l’auteur 
répéte un mot sans autre raison que de satisfaire 4 la mesure: 

mout doit on peser avant 


L’unne chose avant que on face 
Rien nule qui apriés desplace. (396-98) 


Si vorriés ja que de tous sens 
Venissent ja li chien le conte. (514-15) 


Autre exemple, 2740-41. 

Parfois l’auteur a recours a toute une cascade de pro- 
positions, subordonnées ]’une 4 l’autre, pour exprimer une 
idée des plus simples : 

| Et pour itant, en decrés truis, 

Que li baron icestui seurent 

Et dont le blasme au roi ne veurent 
Amender, privé sont et hors 

Que nus d’iaus mais n’iere amors 


A cou que puist mais iestre rois, 
Si com trovons ou cors de lois. (2522-28) 


X. La VERSIFICATION. — Le Couronnement de Renard 
comprend 3398 vers octosyllabes, rimant deux par deux. 
Voici comment Freymond?! analyse la qualité des rimes 


1. ZRPh, 6 (1882), pp. 1-36 : « Ueber aen reichen Reim bei 
altfranzosischen Dichtern bis zum Anfang des 14. Jahrh. » 
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employées par notre poéte. Sur 100 vers ! il compte 52,8 
rimes masculines ordinaires (type ama : douta), 18, 8 rimes 
féminines ordinaires (type mie : vie), 15,7 rimes riches mas- 
culines (type monter : douter), 4 rimes léonines mascu- 
lines (type venir : tenir), 6,6 rimes riches féminines (type 
mere : amere) et 2,1 rimes ot la consonance porte sur plus 
de deux syllabes. Le pourcentage des rimes riches est donc 
de 28,4. Freymond gradue la valeur de ces rimes de A a 
D, D étant la classe qui contient les rimes du meilleur aloi. 
Les rimes riches du Couronnement se répartissent ainsi : 
A 2,8; B 6,3; C 2,7; D 16,6. A titre de comparaison indi- 
quons que Freymond compte 40 rimes riches, dont 23 de 
laclasse D, chez Beaumanoir ; 44, dont 30D, chez Alexandre 
du Pont; 55, dont 40 D, chez Jean de Meun; 62, dont 45 D, 
chez Rutebeuf; et 85, dont 52 D, chez Baudouin de Condé. 
Notre auteur, on le voit, est plutét en retard sur la tech- 
nique poétique de son temps. 

Lorsqu’il songe a rimer richement, il est trop souvent 
conduit 4 employer deux fois de suite, et avec le méme 
sens, le méme mot 4 la rime 2. De telles rimes se trouvent 
aux vers 25, 27, 217, 219, 221, 335, 429, 555, 783, 803, 893, 
971, 1037, 1133, 1213, 1243, 1371, 1417, 1459, 1563, 1641, 
1733, 1793, 1801, 1853, 2001, 2129, 2175, 2319, 2337, 2345, 
2371, 2433, 2649, 2747, 2781, 2807, 2825, 2837, 2839, 2929, 
3081, 3083, 3099, 3247, 3257, 3283, 3285, 3303, 3355, 3383. 

Les rimes imparfaites sont au nombre d’une cinquan- 
taine. Voici d’abord celles qui péchent au point de vue 
grammatical : fes (fet) 191, grans (grant) 362, tresors 
(tresor) 470, frovés (trové) 486, mise (mis) 524, veiié (veit) 
1360, princhier (princhiers) 1590, venus (venu) 1663, 


1. Freymond sépare le poéme en deux troncons (n® 75 et 
93) correspondant aux vers 1-2794 et 2795-3398. Nous avons fait 
la moyenne des résultats auxquels il arrive. 

2. Voir Tobler, Vom franzosischen Versbau alter und neuer 
Zeit, 5° éd., Leipzig, 1910, pp. 157-58, qui paimi ses exemples 
en cite un du CRen (1371-72). Voir aussi Tilander, Notes sur le 
Roman de Renart, ZRPh, 44 (1924), p. 703. 
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fier (fiers) 1810, envirent (envire) 2020, mont (mons) 
2132. 

Viennent ensuite les «assonances» du type courant: 

l assonne avec / mouillé, escuieles : mierveilles 2707. 

l assonne avec r?, fil : plaisir 1905, estoile : memoire 
1927. 

m assonne avec n?, some : courone 167, asne : blasme 
421, asnes : blasmes 1005, prodome : s’adone 1337, home : 
persone 1473, courone : some 2533, courone : nome 3225, 
Rome : couroune 3367. | 

t assonne avec d*, monde : monde (monte) 59. 

l final ne compte pas‘ parii : Grenomaisnil 2809. 

r ala syllabe finale ne compte pas 5, rubis : saphirs 493, 
andeus : meneurs 1219, fiers : piés 1379, fois: dortoirs 1493, 
chapitre : habitre (habite) 1495, flueve : recuevre 1779, vois : 
voirs 2415, siet : afiert 2867, outre : route 2901, drois : voirs 
3053. Ceci est vrai méme de la pénultiéme, metre: tiertre 2105. 

t final ne compte pas °, tos (tost) : walos 3033. 

Les rimes suivantes présentent le méme type de licence : 
vesque : es ce 2560, voiseuse : geule 183, Pos : col 3125, eure : 
religieuse 193, meimes : singnes 1295, longe : mengoigne 
2317, pierdre : acuerre 1329, asme : roiaume 931. 

Restent quelques rimes peu justifiables, sache : chape 
1145, eniende : meme 1405, vit (vif) : petit 1643. 

Quant aux rimes reume : teusme 1483 7, doute : Pente- 
coste 1309, Peniecoste : jouste 2651, il est préférable de ne 


1. Voir Ludwig Jordan, Metrik und Sprache Rutebeufs, diss. 
Gottingen, Wolfenb:ttel, 1886, p. 6, ele : debonere ; Adolf Schmidt, 
La vie saint Franchois, diss. Munster, Leipzig, 1905, vers 2905-06, 
parole : ore. 

2. Vie saint Franchois, vers 101-02, prune : costume. 

3. Ibid., vers 1778-79, froide ; destroite. Voir aussi Tilander, 
ibid., p. 668, 

4, Jordan, op. cit., p. 6, osté : costé. 

5. Tilander tbid., D. 701. 

6. Ibid., pp. 676-77. 

7. Au sujet de cette rime voir Langfors, Le roman de Fauovel, 
Pp. XLII. 
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pas se prononcer sur leur valeur, car l’on a affaire a des 
mots savants. 

Signalons les rimes ot la voyelle u rime tantét avec la 
diphtongue ue}, tantét avec le son eu, puet : elit 3313 ; 
menestreus : teUs 527, demeurent : seurent 2843. 

Le Couronnement contient cing rimes du type sache : 
face *, sace : cace 371, sace : porcace 927, sace : face 943, 
sace : face 1313, face : sache 2039. Notre auteur connait 
d’ailleurs la licence poétique qui permet de faire rimer le 
son francien ch, venant de c latin devant a, avec le son pi- 
card ch, issu du développement de c latin suivi de e ou 7%, 
Exemples : dimence : mence 323, justice : s’afiche 1571, 
aumuche : huche 2941 (pourcacierent : chevaucierent 79, 
cheval : Piercheval 105). | 

Les hiatus, produits par la présence d’un mot polysyl- 
labe, se terminant par un e muet, devant un mot comen- 
cant par une voyelle, sont assez nombreux. Aux vers 22, 
34, 445, 889, 1300, 1365, 1380, 1668, 3342, on peut par 
l’adjonction d’un s satisfaireauxrégles usuelles demétrique. 
Reste une quarantaine de cas ou le hiatus semble bien 
remonter a l’auteur. Deux fois l’e muet se trouve au 
deuxiéme pied (173, 1487), une fois au troisiéme (2593), 
vingt-trois fois au quatriéme 171, 271, 629, 967, 1216, 1217, 
1238, 1507, 1629, 1896, 2075, 2085, 2223, 2483, 2496, 2632, 
2997, 3022, 3091, 3204, 3232, 3273, 3374), huit fois au cin- 
quiéme (1108, 1149, 1594, 2056, 2121, 2354, 2515, 2609), et 
trois fois au sixiéme (620, 2468, 2526). Signalons aussi le 
cas assez rare ‘ du e de de maintenu devant voyelle, 
1319. Quant au vers 1465 il offre probablement un cas 
d’élision de l’e malgré un s final (diles). 


1. Voir Tilander, Lexique, au mot feive. 

2. Voir Gertrud Wacker, Ueber das Verhaltnis von Dialekt 
und Schrifisprache im Altfranzosischen (Beitrage zur Geschichte 
der Romanischen Sprache und Literaturen, XI), Halle, 1916, 
pp. 23-25. 

3. Ibid. 

4. Voir Tobler, op. cit., p. 60, n. 1. 
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La technique poétique de Il’auteur du Couronnement 
manque décidément de souplesse. Les rimes chez lui 
n’offrent pas une grande variété. Certains mots semblent | 
appeler toujours les mémes rimes. Ainsi ]’on trouvera le 
couple grenon : non aux vers 633, 973, 1065, et les mots 
rot: desroi aux vers 2391, 2443, 2457, 2633. Un procédé que 
notre auteur affectionne consiste 4 reprendre le mot de la 
rime au vers suivant, tout en altérant la terminaison, 
amis, amer 34, blasme, blasmoit 422, lanchier, lanche 576, 
traire, trais 1266, savois, sace 1312, esgars, esgardés 1346, 
dire, dit 1384, escole, escolés 2494, doit, doi 2640, avient 
avenir : venir 3096. Poussé plus loin, ce procédé conduit a la 
rime grammaticale, dont les vers 25-32 fournissent un 
exemple ?. 

Le Couronnement, tel que le manuscrit unique l’a con- 
servé, compte un bon nombre de vers faux. Si l’on admet 
l’hypothése d’un copiste distinct de l’auteur, c’est sans 
doute a lui qu’il faut attribuer la majeure partie de ces 
imperfections de métrique. De méme on pourra le rendre 
responsable de l’absence des vers 1278? et 1486, et de la 
présence de cing vers incomplets, les vers 1029, 1282, 1488, 
2166 et 2785. 

Voici la liste des vers faux : 317, 351, 403, 432, 442, 481, 
048, 594, 601, 666, 675, 707, 738, 745, 798, 859, 915, 988, 
1034, 1188, 1433, 1485, 1632, 1728, 1729, 1730, 1744, 1789, 
1800, 1802, 2084, 2133, 2174, 2244, 2332, 2400, 2490, 2512, 
2519, 2747, 2786, 2835, 2931, 2967, 3119, 3160, 3284, 3321. 


XI. ETABLISSEMENT DU TExTE. — Nous avons distin- 
guéidej et udev®*. La cédille a été employée pour indi- 


1. Avec plus de talent notre auteur aurait probablement 
‘préféré les rimes d’un type plus compliqué (venir : tenir, tandrai : 
revandrai), étudiées par Ernst Mahn, «Chiastische Reimpare im 
Altfranzésischen », ZFSL, 42 (1914), pp. 263-69. 

2. Non 1280, comme Il’indique Méon. Voir toutefois les notes, 
vers 1278 et 1486. 

3. Le ms. 1446 serait trés lisible, n’était pour la grande dif- 
ficulté qu’il y a a différencier c de ¢, o de e, u de n. | 
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quer le son afriqué de c devant a et o (caus, cou). Nous nous 
sommes servi du tréma pour faciliter la scansion du vers. 

Nous nous sommes efforcé de toucher le moins possible 
au texte que nous avions a éditer. Si, suivant l’usage recu, 
nous avons résolu les abréviations?, nous n’avons ni 
écrit en toutes lettres les chiffres, ni rétabli la nasale 
quand la barre abréviative était omise 3. 

Mais on ne pourra nous accuser de fétichisme, car la 
liste, qui suit, de nos corrections, est, on le verra, imposante. 

Mots a supprimer: li 458, la 1433, ma 1699, hom 2541, de 
2893. 

Mots a ajouter : ef 481, en 909, rois 1235, salut 1282, 
nest 1380, soit 1632, a 2490, nus 2747, grant 2967. 

Mots altérés : procehe en proeche 120, Ne prindroie en 
N’emprindroie 187, com en come 317, aies en alés 387, 
pris en a pris 403, andou en andoilles 432, vienf en 
vienent 442, esmlecient en esmelcient 488, doillies en doilles 
489, Nai en Naie 594, o en aveuc 601, com astremien 
en come astrenomien 666, areist en ariest 680, mainte en 
maintenant 738, prens en prendes 804, N’eut en N’eiis 
837, Desbareré en Desbareté 879, lu en lui 893, las et ne 
en l’asne et 909, cael en caele 962, Onquel en Onques 1014, 
Nes en Ne se 1034, deen di 1128, Cantont en Cantent 1185, 
pieidreen pierdre 1193, frerere en frere 1220, an en ai 1360, 
la en le 1378, onendroit en orendroit 1388, Plus qu’il en 
Puisqu’il 1412, sachaies en sachiés 1485, voiremt en voi- 
rement 1568, nos en vos 1570-1-2-4, Priens en Prions 1608, 
Pirorolus en Pirolus 1802, moi en moie 1983, Avoit en 
Aloit 2022, ne en le 2028, e vient en en vint 2032, porris 
en porpris 2073, mius en vius 2241, veés en ves 2244, Ainh 
en Ainch 2366, L’ en Li 2332 & 2400, ues en vos 2414, 
Soveni et en Sovenies 2490, ne prist en n’emprisi 2539, 


1. Nous transcrivons ef bien que ce mot soit toujours abrégé 
dans le manuscrit. 

2. Ce piincipe n’est pas inflexible chez nous ; ainsi nous co- 
rigeons chaterons en chanterons au vers 312. 
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Qui conquest en Quiconques 2714, criient en criierent 2722, 
aler en alé 2750, menca en menja 2753, coperent en copere- 
rent 2786, doi en doie 2835, endros en endrois 2870, onen- 
droit en orendroit 2886, Qu’el en Que il 2931, Ne vers en 
N’ avers 2938, diroi endiroie 3014, meteroit en metroit 3119, 
qu'il en que il, aie en ait 3172, eslevever en eslever 3251, viis 
en vis 3284. 

L’on trouvera au bas de chaque page en quoi le texte 
édité par nous différe soit du manuscrit (R), soit de l’édi- 
tion Méon-Chabaille (™M). 
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